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Resumo

Relata-se a analise do perfil cientifico dos atpasquisadores com bolsa de produtividade
em pesquisa do CNPqg, que atuam no Ensino de C#mcidatemética. Para isso,
consultaram-se informacdes fornecidas pelos pesdiies em seus curriculos registrados
na Plataforma Lattes e os dados presentes no Barel® Grupos de Pesquisa no Brasil. Os
dados obtidos permitem afirmar que: a) a maiorig blolsistas (45%) possui formacao
inicial em Fisica; b) o percentual que possui fa@epds-graduada em Ciéncias Humanas/
Educacéo é de 63% para o mestrado e 85% para arddoy c) 54% dos bolsistas realizou
pelo menos um pos-doutorado; d) 70% estéo distiitsuém 13 instituicbes de ensino da
regido sudeste, sendo 42% somente no estado dPabdm e 20,4% na USP; e) 85,5%
possuem liderangca em grupo de pesquisa. Aindanfonancionadas 53 diferentes linhas
de pesquisa pelos bolsistas. A formacéo de recimsmgnos no nivel de doutorado foi
realizada na maior parte pelos pesquisadores Séridy, B e C e de mestrado pelos de
nivel 1D e 2. A divulgacao das pesquisas foi radlizem mais de 200 peridédicos nacionais
ou internacionais e num espectro amplo de atasmigessos.

Palavras-chave:Produtividade em Pesquisa, CNPq, Ensino de Ciérdidatematica.
Abstract

The study reports the analysis of the scientifiofig of current researchers with
productivity grants from the Brazilian National Rasch Council (CNPQ) in the field of
Science and Math Education. Thus, information pedi by researchers in their
curriculums registered in the Lattes Platform andent data at the Directory of Brazilian
Research Group were consulted. The obtained datdesnus to affirm that: a) the majority
of scholars (45%) has the first degree in Phydifshe percentage that has post graduation
in Human Science/Education is 63% for master degrek85% for doctorate; c) 54% of
scholars have done at least one post doctorat@¥@)g distributed in 13 educational
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institutions in the southeast region in which 42#%yan Sdo Paulo State and 20,4% at
USP; e) 79,6% hold leadership in research groupvalé also mentioned 53 different
research lines by the scholars. The human resdarg®tion on the doctorate level was
accomplished in the major part by Senior and 1AnB C researchers and on the master by
levels 1D and 2. The promotion of the research d@%e in more than 200 national or
international journals and in a briad spectrumarfgress reports.

Keywords: Research Productivity, Brazilian National Rese&okincil, Science and
Maths Education.

AS BOLSAS DE PRODUTIVIDADE EM PESQUISA — PQ

Um marco importante para o desenvolvimento e categido da pesquisa cientifica
no Brasil foi a criagdo do Conselho Nacional degBess - CNPq - em abril de 1951. A sua
criacdo representou a institucionalizacdo do apsiatividades de pesquisa e a formacao
de pesquisadores. A criacdo do programa de boéspsodutividade em pesquisa em 1976
foi um incentivo aos pesquisadores brasileirosa@i®do com as informagdes presentes no
sitio do CNPq, no link “Bolsas/Produtividade em q®eésa (PQ)”, a finalidade dela é
distinguir o pesquisador, valorizando sua produgéntifica segundo critérios normativos,
estabelecidos pelo CNPq, e especificos, pelos €smé Assessoramento (CAS).

Os CAs sao responséaveis pela avaliagdo das spliegade bolsas e auxilios dos
programas de demanda espontanea. Essas solicifggéssm por uma analise prévia e,
apos, sdo examinadas por um conswdtbhocque emite um parecer descritivo. A tomada
de deciséo é predominantemente do comité, e osqraseservem como uma base para a
tomada de decisdo (GUIMARAES, 1994).

Para Barbieri (1993) a avaliacdo por pares mostrerais adequada ao uso de
indicadores quantitativos, uma vez que estes pagnaltamente tendenciosos, visto que
podem ocorrer autocitacdes e citacbes entre pestpiess de uma mesma instituicao.
Ainda, os indicadores quantitativos devem atuar ccomm instrumento auxiliar ou
complementar a avaliacdo por pares. As bolsaslaésifccadas por Categoria e por Nivel,
como descrito na tabela 1. Nela também sdo apeskEnbs requisitos e critérios minimos
para enquadramento e classificacdo do pesquisador.

Tabela 1 — Classificacdo das bolsas de Produtivida@m Pesquisa
com os Requisitos e Critérios Minimos para Enquadmaento e Classificacdo

Classe Nivel Requisitos e Critérios Minimos
« 15 anos, no minimo, com bolsa PQ na categomé&g&| A ou B, cor
Pesquisador Sénioy ininterrupta producao cientifica em sua area dagdin, de acordo cc
(vitalicio) sua qualificacio e experidae, tenha contribuido significativame

para a formacao de pesquisadores em diversos niveis

* 5 anos, no minimo, de doutorado, completos pasiéo da andli
da proposta pelo CA.

* O enquadramento do nivel seré feito de acordescarprodugécientifica
participacéo na formagéo de recursos humanoscestiguicdo para a ar
estabelecido por comparagéo com seus pares.

2 anos, no minimo, de doutorado, completos pasido da anée
da proposta pelo CA.

Pesquisador 2




Especificamente, em nosso pais, a area de EnsinCGié&eias e Matematica
apresentou crescimento significativo na Ultima décdndicativo desta constatacdo € o
aumento consideravel de Programas de Pos-graduagagéo de Grupos de Pesquisa,
numero de pesquisadores e, em decorréncia disstag@io da area 46 na CAPES. Com
esse aumento, faz-se necessario maior numero desescfinanceiros a projetos de
pesquisa, bolsas de pos-doutorado, “sanduiche” prattutividade em pesquisa. Como
afirmam Barata e Goldbaum (2003), com o crescimeatstante das areas, a proporcao
dos bolsistas tende a representar parcela cadaemar do conjunto de pesquisadores, e a
pressdo por bolsas de produtividade tende a aumientndo a adocdo de critérios de
selecdo cada vez mais restritivos. Assim, € imptetadentificar que caracteristicas
interessam ao fortalecimento e a consolidagdo €a para que a concessdo das bolsas
participe, organicamente, dos esforcos nesse sentid

Uma possibilidade de iniciar essa identificacdocdeacteristicas € tragar o perfil
cientifico que apresentam os pesquisadores cona li@sprodutividade em pesquisa do
CNPq.

PROPOSITO E QUESTOES DE ESTUDO

O presente estudo justifica-se pela necessidadepertancia de indicadores que
permitam tracar um perfil dos pesquisadores corsabBl) e analisar a producao cientifica
desenvolvida por esses pesquisadores. Ainda, @asdb que o0 atual sistema de
avaliacdo para concessao de bolsas PQ € alvo dasnmuiticas, estudos que possam de
alguma maneira auxiliar nos processos avaliatigearaem um papel fundamental.

Dadas essas considerag0es, objetiva-se tracaitatjuamente e quantitativamente,
o perfil cientifico dos pesquisadores com bolsardeutividade em pesquisa do CNPq que
atuam no Ensino de Ciéncias e Matematica. Proaiexisontrar resposta para a seguinte
guestdo:Que perfil cientifico apresentam os pesquisadoresncbolsa de produtividade
em pesquisa do CNPq, que atuam no Ensino de Cién@aVatematica, em termos de
formagcdo académica/titulacdo, género, lideranca egnupo de pesquisa, linhas de
investigacao, orientacdes concluidas, producao ioidptafica e veiculos de divulgacéo?

Constata-se a auséncia, na literatura da areastddos que analisem o perfil
cientifico dos pesquisadores com bolsa PQ do CNecatpam especificamente no Ensino
de Ciéncias e Matematica.

Vérias questbes que parecem relevantes foram doreesado estudo: 1Qual a
frequéncia de pesquisadores com bolsa de prodatiéidem pesquisa por categoria e
nivel? 2) Que formacdo graduada e poés-graduada possui osupsipres? Em que
regides e instituicbes do Brasil encontram-se elPg8suem lideranga em Grupo de
Pesquisa? 3) Qual(is) a(s) linha(s) de investigacdo dos pesqlosas analisados?4)
Qual a frequéncia de orientagBes concluidaSP Qual a frequéncia de publicacdo de
artigos em periédicos indexados, livros, capitudeslivros, trabalhos completos, resumos
expandidos e resumos em anais?

DESENVOLVIMENTO DO ESTUDO
Foi realizado um levantamento de textos que redatasentre outros aspectos, 0

histérico da criacdo e importancia do CNPq, dasd®lPQ, da Plataforma Lattes e do
Diretério de Grupos de Pesquisa no Brasil, aléenmse@lanapear estudos anteriores que



procuraram analisar o perfil de pesquisadores caisabPQ de outras areas do
conhecimento. Num segundo momento, consultou-sartalglo CNPq para identificar os
pesquisadores com bolsa PQ da area de Educagdigsepa que atuam especificamente no
Ensino de Ciéncias e Matematica. Para essa id=q#io procedeu-se a consulta, na
Plataforma Lattes, dos curriculos dos pesquisadesgsecificamente, a leitura do icone
“areas de atuacao”. A consulta ocorreu no dia 0O&gidsto de 2009, sendo que os bolsistas
atualizaram seus curriculos entre o periodo deelabdl a 06 de agosto de 2009. Portanto,
podemos considerar os dados como atualizados. fatdorma consistiu na principal
fonte de informacéo sobre os pesquisadores. Sequi@NPq, ela representa a integragéo
de bases de dados de instituicbes da area de aiéntécnologia e de curriculos de
pesquisadores e estudante em um Unico sistemdatematdo. Em especial, o curriculo
Lattes vem registrando a producdo cientifica dosgueadores e estudantes, sendo
elemento indispensavel a analise de mérito e ca@npiet das solicitacdes de financiamento
apresentadas ao CNPg quando do lancamento deseBiteianto, considerou-se que era a
melhor fonte de informacdo para a caracterizacdopedil cientifico dos sujeitos
analisados. De acordo com dados do CNPq, a platafoonta, atualmente, com cerca de
1.142.06&urriculos. Em continuidade, os pesquisadores ifi=mtos foram classificados
por categoria e nivel vigentes no CNPq, formacéaduwada e pds-graduada, regido e
instituicdo a qual pertencem. Com estas duas paseicdes procurou-se responder a
primeira e a segunda questdes de estudo.

Apés, consultou-se os icones “Producdo em C, T & AOrientacdes”. Com esta
acao visou-se encontrar resposta para a quartmt@ questdes norteadoras. Para a analise
da producédo, considerou-se o mesmo critério adgpetto CA da Educacado, ou seja, 0s
ultimos 5 anos para os pesquisadores da categarias2ultimos 10 anos para aqueles da
categoria 1. Para respondermos a terceira quasi@myeu-se ao Diretério de Grupos de
Pesquisa no Brasil (DGPB) e ao icone “Linhas deuiea” no curriculo Lattes. O DGPB
foi lancado em 1992 pelo CNPq e é uma base de dpgosontém informacfes sobre os
grupos de pesquisas em atividade nas principdituigdes de ensino e pesquisa do Brasil.
De acordo com o CNPq, sua fungéo principal é aitizagao pela comunidade cientifica e
tecnologica, sendo um eficiente instrumento pamatercambio e a troca de informacdes
entre pesquisadores.

No diretério é possivel encontrar dados referemi®s recursos humanos dos
grupos (pesquisadores, estudantes e técnicos)niess Ide pesquisa em andamento, as
especialidades do conhecimento e a producéo aanti€cnoldgica e artistica. Além disso,
€ indicada a regido, unidade da federacéo e iiggtitla qual o grupo esta vinculado.

Em sintese, o DGPB informa o perfil geral das dédes cientifico-tecnolégicas
desenvolvidas no Brasil, fornece ainda um espeatnplo de informagcdes sobre quem
realiza as atividades, como e onde elas séo rdafiza sobre o qué investigam. Por fim, o
DGPB passa a constituir-se como um instrumento iitapte na preservacao da memoria
da atividade cientifico-tecnolégica no Brasil.

Os dados do ultimo censo, realizado em 2006, nostraxisténcia de cerca de
21.024 grupos. Na distribuicdo dos grupos de psagegundo a area do conhecimento, a
Educagéo contava segundo o censo de 2006 com Jr483s.

A sequir, tabelas e graficos foram elaborados pagistro das informacdes
coletadas. Ao final, analisaram-se os dados registra fim de respondermos as questdes
de pesquisa e, entdo, tracarmos o perfil dos peesdpries.

Para tracar o perfil cientifico qualitativamentensideraram-se 0s seguintes



aspectos: formacdo académica graduada e Pdés-geadivestrado, Doutorado, Pos-
Doutorado); regido geogréfica; instituicdo; géndideranca em grupo de pesquisa, linhas
de pesquisa e veiculos de divulgacdo. Para o pgréihtitativo levou-se em conta a
frequéncia de formacdo de recursos humanos (Mestr@butorado) e producéo
bibliogréfica (artigos, livros e capitulos, trab@dh completos, resumos expandidos e
resumos).

Depois de descrever os passos de desenvolvimen&stddo, apresentam-se 0s
resultados e comentarios mais significativos.

RESULTADOS

Quanto drequéncia de pesquisadores por categoria e ndesitificou-se no total
290 pesquisadores com bolsa PQ na Area de Eduddeéte total 54 (18,6%) atuam no
Ensino de Ciéncias e Matematica. Nenhum dos pestpriss identificados encontrava-se
com bolsa suspensa, como nos casos de realiza¢imsdede pos-doutorado. Os bolsistas
estdo distribuidos nas categorias e niveis de acooth as seguintes quantidades: a)
Sénior: 1 (2%); b) 1A: 2 (4%); c) 1B: 3 (6%); d) 18 (9%); e) 1D: 10 (18%) e f) 2: 33
(61%).

Constata-se que € reduzido o numero de bolsistaseR€@mpararmos com o total
de pesquisadores que atuam no Ensino de CiéncMatematica no Brasil. Para esta
afirmagé@o comparou-se o nimero de bolsistas PQacadmero de sécios da Associacao
Brasileira de Pesquisa em Educacdo em Ciéncias AMBIE) e com os da Sociedade
Brasileira de Educacdo Matemética (SBEM).

Os indices mostram a existéncia de apenas 1 laofgstategoria Sénior. Ainda, €
limitado o nimero de pesquisadores na categodaitiida em 4 niveis (21 no total, 39%).
A categoria 2 é aquela que agrega 0 maior numerbotistas. Ha visivelmente um
decréscimo do namero de bolsistas a medida quiveis sobem.

Quanto drequéncia de pesquisadores por formacao académimaemos dizer que
0s conhecimentos especificos exigidos para a prat&e qualquer area cientifica sdo
construidos em grande escala na formacdo acadé@icanhecimento dessa formacédo
permitird tracar o perfil inicial dos pesquisadooesn bolsa PQ atuantes no Ensino de
Ciéncias e Matemética.

Os bolsistas foram distribuidos nas seguintes fofes a) Biologia; b) Fisica; c)
Quimica; d) Matemaética; e) Outra. Considerou-sedai dentro de uma mesma formacao
as especificidades de Licenciado (L) ou Bachargl (B

Os dados obtidos mostram que, a maioria dos kedsisfjuase metade (24 ou
45%), possui formacao inicial em Fisica. Em contlade de maior frequéncia aparecem
0s pesquisadores com formagédo em Biologia (12 &t) 22 apos, os formados em Quimica
(7 ou 13%), Matematica (6 ou 11%) e, por ultimayedgs com outra formacao (5 ou 9%).

A predominancia de pesquisadores com formacao gicaRambém prevalece nos
diferentes niveis. Na classe Sénior e no nivel idtalidade dos bolsistas possui formacao
em fisica. No nivel 1B correspondem a 33,3% juntaen&om agueles que possuem
formacdo em Biologia e Quimica, ambos com 0s mesaoses percentuais.

Nos niveis 1C, 1D e 2 os percentuais de bolsistas formacdo em fisica
correspondem a 60%, 40% e 39,4%, respectivamente.

Em relacdo a esse fato, podemos fazer uma compa@g@ o paradigma
dominante da ciéncia recordando a obra de Ernegt K1804-2005) o qual criticou o



fisicalismoque prevaleceu no pensamento ocidental apos higéeocientifica. Para Mayr
a énfase dada a Fisica como paradigma da ciénéiaviasulada a uma heranca histoérica.
Segundo ele

Aceita-se que 0 que hoje conhecemos como “ciériei® inicio com Galileu, Newton e
Descartes (sécs. XVI e XVII), que passaram a adofalicacdes dos fendmenos do mundo
inanimado e vivo em termos de causas naturaisleBaiscreveu que o livro da natureza
esta escrito na linguagem da matemética e issfatdese justifica, pois naquele tempo o
conceito de “ciéncias” estava intimamente reladiona mecénica e a astronomia, ou seja,
as ciéncias fisicas. Com isso, a Fisica tornousierftamente o exemplo paradigmatico de
ciéncia para os filosofos da ciéncia. Decorre dafalarizacdo excessiva da Fisina
conceitualizacao de ciéncia nos ultimos sécul@dAYR, 1998, p.57, grifo nosso)

Segundo Mayr, esse fato afeta a atividade cieatifica favorecendo-a, ora
gerando controvérsias. Discorda que a Fisica spgrardigma da ciéncia e que quando se
entende Fisica pode-se entender qualquer outrei@ién

Vale a pena destacar ainda que, 76% (41) dos tadsisalizaram a formagéao
inicial em instituicbes de ensino da regidao sudestiesses 27,8% (15) na USP, o que
mostra a importancia desta instituicdo, desde sndafzdo, na formacdo dos primeiros
recursos humanos no Brasil, no campo das Ciéncikkatematica. Ainda, somente 1
pesquisador possui formacéao inicial no exterior.

No que se refere fiequéncia de pesquisadores por formacdo Pos-Grdaua
levantamento permite verificar se eles possuem do@im tanto de mestrado como de
doutorado no campo em que desenvolvem suas pesqoigantacdes e supervisbes. Com
isso, pode-se identificar se a area de Ensino @ecizis e Matemética possui, pelo menos
em relacdo a formacdo pos-graduada, um quadro afesgonais qualificados para o
desenvolvimento de estudos nessa area.

Primeiramente apresentamos a frequéncia para aa¢@onde Mestrado, em
seguida para Doutorado e, ao final, para Pés-DadtorPara a formacdo de Mestrado
considerou-se as seguintes formacdes: a) EducagaBiologia, Fisica ou Quimica; c)
outra; d) Nao informa.

A primeira categoria compreende os pesquisadoresrealizaram mestrado em
Faculdades de Educacdo ou em Institutos ligaddsieaFQuimica, Biologia ou, ainda, em
outras areas, mas com dissertagcdes em Ensino. ukdagnclui aqueles que realizaram
seus estudos dentro de institutos e com dissegagdeampo das Ciéncias Naturais ou
Exatas. A penultima categoria abarca os bolsigtaspgssuem formacdo em outra area de
conhecimento. A Ultima abrande os pesquisadoresngoeinformaram a formacédo de
mestrado.

Verificou-se que, 63% (34) dos bolsistas possuerstitddo em Educacao. Aqueles
gue realizaram seus estudos dentro de institutozarso 19% (10), enquanto 0os que
apresentam outra formagdo somam 7% (4 no totatolBgia, Agronomia e 2 em
Filosofia). Considerou-se grande o numero de peadares que nao informaram a
formacdo de mestrado (6 ou 11%). Talvez esses odsiderem relevante este nivel de
formacgéo ou preferem ndo menciona-la por algumvooti

Em continuidade, realizou-se o levantamento da dgém de Doutorado.
Classificaram-se as formacfes em apenas duas gagetieducacéo” e “Outra”.

Os dados obtidos permitem afirmar que, 85% (46)oddsistas possuem Doutorado
em Educacéao ou outra formacéo, mas com tese emoeirestante dos 15% (08) possui
formagdo em institutos (Biologia, Engenharia, Eisiti Quimica), sendo que 50% deles



estao no Nivel 2.

Vale a pena destacar que, 26% (14) dos bolsisezamm doutoramento no
exterior, em universidades Européias (12) ou na rismédo Norte (2), sendo 7 na
Inglaterra, 2 na Franga, 1 na Alemanha, 1 em Bamegll na Bélgica e 2 nos Estados
Unidos.

Dos bolsistas que desenvolveram seus estudos rateing 3 realizaram na
University of Reading, com o mesmo orientador, Pdohn K Gilbert, 3 na University of
London, sendo 2 desses ultimos sob orientacdo db Bon Michael Ogborn e 1 na
University of East Anglia. JaA os pesquisadores watizaram na Franca o fizeram na
Universite de Paris (VI e VII). O mesmo ocorre pacaeles que realizaram o doutorado
nos Estados Unidos, ambos na Cornell University.

Apés o levantamento da formacdo de Doutorado, dermi-se importante mapear
0s bolsistas que realizaram estudos de Pds-Doutotam

Percebe-se um equilibrio entre os pesquisadoreseglizaram um estudo de pos-
doutoramento 54%, ou seja, 29 bolsistas e aquekendo realizaram ou ndo concluiram,
até a data de analise deste estudo, 46% ou 25taslsVale a pena ressaltar que, pelo
menos um estudo de poés-doutorado foi realizado mea &le Educacdo, entre o0s
pesquisadores que realizaram este estudo, coméexdeglois bolsistas.

Tendo em vista a diversidade de instituicdes deerizasileiras e levando-se em
conta que elas localizam-se me diferentes estadegi@es, realizou-se o levantamento de
pesquisadores por regido geogréafica e por inddituiblos préximos dois itens descreve-se
as frequéncias obtidas para estas analises.

Considerando-se as extensdes territoriais do npag) vale a pena verificar a
frequéncia de pesquisadores por Regido GeogréaficéJniddade da Federacaaue
compdem o territdrio brasileiro. A verificacdo péenvisualizar possiveis disparidades,
entre regides e estados, em relacdo ao niumercdaipadores.

Os pesquisadores estao distribuidos em 4 regi@iésestados. A quantidade mais
expressiva encontra-se na regidao Sudeste (38 ol @@€4 todos os niveis, seguida pela
regido Sul (11 ou 20%). As regides Centro-Oestermldste contam com apenas 3 (6%) e 2
(4%) pesquisadores, respectivamente. Esse fatopéesndente uma vez que a primeira
regido apresenta 05 universidades federais e @lusss e a segunda 12 federais e 11
estaduais. Nao identificamos nenhum pesquisadoreg@éo Norte, o que também é
surpreendente uma vez que esta regido possui Braiiades federais e 02 estaduais. Isto
pode indicar que hd um espaco produtivo para ongekemento de pesquisas no campo
de Ensino de Ciéncias e Matematica nestas tré@a®qgi

Na distribuicdo por unidade da federacao, percebgue o estado de Sdo Paulo
possui quase que metade dos pesquisadores (23%) d@2guido dos estados do Rio
Grande do Sul, Minas Gerais e Rio de Janeiro, cawlalesses com 13% (7). A seguir
encontram-se os estados do Parana com 5% (3) stiitdFederal com 4% (2). Por fim,
aparecem os estados de Santa Catariana, Espinito, 8ahia, Piaui e Mato Grosso, cada
um deles com 1 bolsista ou 2%.

No que se refere a frequéncia de pesquisadorelmgtduicao, identificou-se que
eles estdo distribuidos em 25 diferentes instiasc@e ensino, 51,8% (28) em
universidades federais, 44,5% (24) em estaduajg% &) em privadas. As universidades
estaduais paulistas em conjunto possuem a maiaottidade de bolsistas e nos maiores
niveis.

Nota-se que, a USP é a instituicdo que possui ormdimero de pesquisadores



em todos os niveis, 11 no total, sendo 1 em caddosmiveis SR e 1A, 2 no 1B e 1C, 1 no
1D e 4 no nivel 2. A segunda instituicdo a apresemiaior quantidade de bolsistas € a
UFMG com 7 e na sequéncia aparece a UNESP com Gualda colocacdo aparecem a
UFRJ, UFRGS e UNICAMP com 3 bolsistas cada umasdeds demais instituicoes
apresentam cada uma 1 bolsista, com exce¢do daeUBENB que possuem 2, sédo elas:
FURG, UEM, UERJ, UFBA, UFERJ, UFES, UFF, UFMT, URRBJFPI, UFRRJ, UFSC,
UFSCAR, UFSM, UNIFESP, UNISINOS e UNISO.

Outro dado € que 44,5% (24) dos bolsistas atuaninstguicdo em que se
graduaram. Esse numero cresce para 59,3% (32)nsalemrmos aqueles que realizaram
mestrado ou doutorado, ou ambos, em uma determimagtduicdo e atualmente
desenvolvem suas atividades na mesma.

Em relacéo as frequéncias obtidas tanto por reggagrafica como por instituicao
podemos citar as palavras de Otavio Carpinteiroagtigo enviado por esse autor ao
“Jornal da Ciéncia e-mail”, 6rgdo da Sociedade iBiaa para o Progresso da Ciéncia, em
15 de fevereiro de 2008. Segundo ele

Com seus critérios quantitativos e universais paediacdo dos pesquisadores, o CNPq, a
meu ver, transmite duas claras mensagens a condniciantifica. A primeira seria:
‘pesquisadores de pequenos centros, assim que@lposkiandonem seus centros e movam-
se para os grandes centros de pesquisa, pois, sih, asuas producdes cientificas
alcancaram, em tempo equivalente, 0 mesmo pataesgrrdducdes dos pesquisadores dos
grandes centros’. A segunda mensagem é similarinaejpa. Seria: ‘pesquisadores e,
sobretudo, futuros ou recém-doutores, nunca pereanatuar em pequenos centros de
pesquisa’
Identificou-se apenas 3 bolsistas atuantes enuitgtes privadas, ambos no nivel
2. Isso podera levar a uma concepc¢éo que nao mxistas pesquisadores em instituicoes
privadas a ponto de serem merecedores de bolsam@@,para esta afirmacdo seria
necessario um estudo detalhado da producéo e fllodgetodos os pesquisadores atuantes
no Ensino de Ciéncias e Matematica vinculados atuigdes privadas, o que foge do
objetivo deste estudo.

Também foi verificada &equéncia de pesquisadores por GéndRessalta-se que
ndo ha informacdes disponiveis nas bases conssilsatae a idade dos pesquisadores.
Constatou-se a predominancia de bolsistas de gérescoulino, 31 no total (57%), e para o
género feminino 23 (43%).

Um fator extremamente relevante para a consoliddg&ea de Ensino de Ciéncias
e Matematica como também para a concessado daPQlgaa formacéo e consolidacédo de
Grupos de Pesquisa pelo candidato a bolsa. Esextasp alvo de analise na proxima
secao.

No que concerne &requéncia de pesquisadores com lideranca em Grdgo
Pesquisaa consulta ao Diretério de Grupos de Pesquisa rasilBpossibilitou a
identificacdo de tais pesquisadores que possueraiida ou participam na condicao de
“pesquisador” em algum grupo. Verificou-se que:8ao (46) dos pesquisadores séo
lideres de pelo menos um grupo de pesquisa ouedivadlideranca com outro pesquisador;
b) 15% (08) ndo possuem lideranca, mas 07 del¢i€ipam de pelo menos um grupo de
pesquisa na qualidade de “pesquisador”, ou segnaspum bolsista ndo possui lideranca
nem participa de algum grupo.

Logo apds o levantamento da frequéncia de lideramagrupo de pesquisa,
mapeou-se dmhas de pesquisa mencionadas pelos pesquisadéoesm mencionadas 53



diferentes linhas de pesquisa, sendo a mais mexdaoa de Ensino e Aprendizagem de
Ciéncias, tanto em espacos formais como em naafsyrmom 23 mencgdes. Na sequéncia
aparece a de Formacédo de Professores, com 21estdga terceira colocacdo esta a linha
de Educacdo Ambiental, com 8 mencdes. A seguirapar as linhas de Epistemologia e
Historia da Ciéncia, Linguagem e Cognicdo, Educagdoistancia e Curriculo, com 7
citacdes cada uma.

Em continuidade aparecem mencbes as linhas de eAfahdo Cientifica e
Tecnolégica e Tecnologias da Informacdo e Comuamagom 6 e 5 citagbes
respectivamente. As linhas de Producéo e AvaliagdMateriais Didaticos e/ou Livros,
Modelos e Modelizacdo no Ensino e Educacdo Mateméticeberam 4 citagbes cada uma.

Em relagcdo a quantidade expressiva de linhas dguisas mencionadas pelos
pesquisadores, recordemos as palavras de Moréid8)Para ele

Nossos estudos, em geral, sdo pontuais. Ha umaegauiverizacdo na nossa pesquisa.
Cada pesquisador conduz ou orienta varios propgsesquisa desarticulados. Quase néo
temos programas de pesquisa. E certo que temos eb@msplos de pesquisadores que
podem ser identificados com, pelo menos, uma lolgesquisa bem definida [...] com
formacao de professores dentro de um referendiedmalitico, [...] estudos sistematicos na
area de analogias, [...] pesquisadores de linhamaaioetnografia ou etnografia da
comunicacdo. Mas precisamos muito mais do que igsdmportante que nosSsos
pesquisadores tenham linhas de pesquisa ao invésplersar esforcos em investigacdes
isoladas, pontuais e pouco significativas.

Assim, nota-se que os pesquisadores da area deoHlesiCiéncias e Matematica
tém trabalhado numa pluralidade de teméticas, esfog, certamente, referenciais teorico-
metodoldgicos.

Quanto afrequéncia de formacdo de recursos humaregabela 02 sintetiza a
guantidade de mestres e doutores formados pelgsipadores nos periodos considerados
para cada categoria. Além disso, sdo apresentada®dias de formacdo por Categoria e
Nivel. Vale lembrar que foram consideradas tamb&goeorientacdes.

Tabela 02 — Frequéncia de formacdo de Recursos Hunmas por Categoria e Nivel

N° de | Categoria T_otal d~e Média ole Total _de Ge~ral Média Geral
Ordem| e Nivel orientagoes orientagoes de orientagges de orientacdes
M D M D (M+D)

01 SR 14 6 14 6 20 20

02 1A 32 31 16 15,5 63 315

03 1B 29 29 9,7 9,7 58 19,4

04 1C 41 32 8,2 6,4 73 14,6

05 1D 148 31 14,8 3,1 179 17,9

06 2 251 58 7,6 1,8 309 9,4

07 Total 515 187 9,5 3,5 702 13

Os dados mostram uma ampla formacdo de recursoanwmsmNo total, os 54
bolsistas formaram, dentro do periodo analisadg, ré@ursos humanos, o que pode ser
considerado como um namero bem expressivo. Ainoide-se afirmar que a formacéo de
recursos humanos em nivel de doutorado é realizadaaior parte pelos pesquisadores
Sénior e 1A, B e C e de mestrado pelos de nived 2D

Vale a pena destacar que alguns dos pesquisadii&@saeedenciados apenas em
cursos de mestrado e ndo em programas de Pos-giiadEsse fato justifica a auséncia de



teses orientadas no curriculo de alguns bolsi€aga razdo pode ser o fato das primeiras
teses orientadas por eles ainda néo terem sidodiéés por seus alunos.

Analisou-se também drequéncia de producdo bibliograficem periddicos
indexados, livros e capitulos de livros publicadiesn como trabalhos completos, resumos
e resumos expandidos publicados em anais de cspgreentificos. A tabela 03 apresenta
as frequéncias identificadas para as producoemgiéficas analisadas dentro dos periodos
considerados. Além disso, apresentam-se as mebiada® por categoria e nivel. Em
relacdo a producédo bibliografica é relevante lembue pode haver uma superestimagéo,
ja que as produc¢des podem possuir como autoredmais bolsista.

Tabela 03 — Frequéncia de producao bibliogréafica

_ . . Capitulos Trabalhos R.esumos expan-
Categoria Artigos Livros de livros completps didos e resumos
e Nivel em anais em anais
Total | Média| Total| Médial Totall Média Tota Médla  @bt| Média
SR 46 46 9 9 20 20 67 67 23 23
1A 126 63 25 12,5 8 4 135 67,5 24 12
1B 58 19,4 13 4,4 35 11,7 110 36,[ 51 17
1C 68 13,6 45 9 59 11,8 149 29,8 13p 26,4
1D 326 32,6 53 5,3 120 12 455 45,b 68p 68,9
2 426 13 150 4,6 266 8 847 25,¥ 618 18,7
Total 1050 19,5 295 55 508 9,4 916 32{7 1587 28,5

Os dados que possuimos permitem afirmar que agadigéb das pesquisas foi
realizada em mais de 200 periddicos nacionais tunacionais e num espectro amplo de
atas de congressos. Os dados indicam, ainda, unma aproducdo bibliogréfica
concentrada na maior parte em anais de eventos.

Em relacdo a esse aspecto vale lembrar que, aatdtualiacdo trienal da area de
Ensino de Ciéncias e Matematica, apresentada eemisei de 2007 pelo entédo
representante Marco Antonio Moreira, revelou que,geral, a producdo intelectual dos
programas, consecutivamente de muitos pesquisadgrgsanalisados, concentra-se em
anais de congressos. As recomendac0es feitas sftedearea precisa criar uma cultura de
publicacdo em periddicos bem classificados no Q@APES.

No final da avaliagdo € explicitado que a area tdemtidade e veiculos de
publicacédo proprios, editados em nivel internadi@naacional. Assim, segundo Moreira
incluir publicacdes em veiculos que ndo sdo da érparda de tempo, porque nao sao
considerados na producdo docente e discente doaprag

Percebe-se que, tanto a frequéncia de formacaceaesos humanos como de
producdo bibliogréfica nos diferentes niveis estdemente influenciada pelo tempo de
concluséo de doutorado dos pesquisadores que cantp@eniveis, ou seja, certamente 0s
pesquisadores com formagao mais recente possuéhmparos produtivo.

O PERFIL CIENTIFICO DOS PESQUISADORES

Finalmente com base nos dados identificados évmsssbocar o perfil cientifico
dos pesquisadores. Agrupou-se num mesmo perfisedae niveis uma vez que essas
apresentam pesquisadores com perfis semelhantes.

Pesquisador Sénior e 1A orresponde a um pesquisador com formacédo eoafisom



doutorado obtido h& cerca de 37 anos e uma meédia7dartigos publicados. Possui
trajetoria de lideranca em grupo de pesquisa, cedda producdo cientifica,
reconhecimento na comunidade nacional e internatienconsistente experiéncia na
formacao de recursos humanos (énfase para doujorado

Pesquisador 1B, 1C e 1[Torresponde a um pesquisador com doutorado ohfidcerca
de 20 anos e uma média de 25 artigos publicadesuPtrajetoria de lideranca em grupo
de pesquisa, producdo cientifica expressiva, dediaatuacdo no cenario nacional da
comunidade de Educadores em Ciéncias ou Mateméticansistente experiéncia na
formacgao de recursos humanos.

Pesquisador 2Corresponde a um pesquisador com doutorado adalimais recentemente
(em geral a menos de 10 anos) e uma média deid@8 publicados. Exerce ou compartilha
lideranca em grupo de pesquisa. Possui producatificia regular, mas reconhecida como
relevante. Apresenta maturidade e independénamiftée e comprovada contribuicdo na
formacédo de mestres.

Vale destacar que existem casos de bolsistas q@sugm caracteristicas
correspondentes a niveis acima do qual estdo ersgqles] ou seja, ha casos de
classificacdes incorretas.

CONCLUSAO E CONSIDERACOES FINAIS

As frequéncias encontradas neste estudo respondemuestbes propostas e
permitem concluir o alcance do seu objetivo, o escithento do perfil cientifico dos
pesquisadores da area de Ensino de Ciéncias e Btatancontemplados com bolsa de
produtividade em pesquisa do CNPq.

Outros estudos semelhantes poderdo indicar perfesiuisadores de outras subareas
da educacdo, contribuindo para um conhecimentoango dos profissionais da Educacao.

Em relacdo a concentracdo de bolsistas nos graedé®s, pode-se mais uma vez
mencionar as palavras finais de Otavio Carpinteno, artigo enviado ao “Jornal da
Ciéncia, anteriormente citado, sobre as condic@pabquisa existentes nas diferentes
regides. A mensagem final deste autor émpsguisadores e, sobretudo, futuros ou recém-
doutores, pensem na possibilidade de migrar parpezpienos centros, pois seus esforcos
e dificuldades (e coragem) serdo reconhecidos @natlisso, ajudardo a construir as
condicbes de pesquisa nestes centros, para quesm&océs, mas também e, sobretudo,
outros pesquisadores possam, no futuro, delasrsefioar (CARPINTEIRO, 2008).

Concluimos que o estudo nos possibilita afirmar gu&ea possui um corpo de
pesquisadores com ampla producdo académica. Ela&ntamto, ndo se restringe aos
pesquisadores PQ. Outros investigadores que némtaam ou que mesmo solicitando
ainda ndo foram contemplados com essa bolsa dativicecertamente tém contribuido
para a consolidag&o de resultados obtidos em dieslde investigacao.

Resta-nos esperar que condi¢des politicas e adimiivias possam contribuir para
gue resultados semelhantes possam chegar asesalals da maioria das escolas brasileiras.
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