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O conteudo presente neste material é
sigiloso e ndo pode ser divulgado, distri-
bufdo, impresso ou utilizado para qual-
quer outra finalidade que ndo faca parte
do objetivo especifico do curso de capa-
citacdo. No caso de quebra de sigilo, a
Fundacdo Getulio Vargas aplicara todas
as medidas legais cabiveis e desligara do
processo a pessoa envolvida.,

Alertamos também que o contelddo pe-
dagogico foi atualizado e aprimorado.
O cursista deve estudar o material de for-
ma cuidadosa, mesmo que tenha partici-
pado do curso de capacitacao de 2018,
para que possa assimilar as mudancas e
ampliar seus conhecimentos.
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1. INTRODUCAO
1.1. EXPECTATIVAS NA AVALIACAO DA COMPETENCIA 11l

Neste Modulo, estudaremos a Competéncia Ill da Matriz de Referéncia para
Redacao do Enem, que avalia a capacidade do participante de “selecionar,
relacionar, organizar e interpretar informacgoes, fatos, opinides e ar-
gumentos em defesa de um ponto de vista”.

Esse descritor evidencia que essa Competéncia avalia a construcdo de sentido
do texto, reconstruindo o caminho percorrido e os recursos mobilizados pelo
participante na argumentacao.

Espera-se, portanto, que, nessa etapa de escolaridade, o participante seja capaz
de selecionar os argumentos mais adequados, relaciona-los, organiza-los de for-
ma clara e estratégica, aléem de interpreta-los, desenvolvendo-os para uma efeti-
va defesa do ponto de vista. Esses sao 0s aspectos avaliados na Competéncia lll.

1.2. AS HABILIDADES COGNITIVAS MOBILIZADAS NA CONSTRUCAO DO
TEXTO

De acordo com Gonzaga (2016), para a constru¢ao de um bom texto argumen-
tativo, € necessario que, antes mesmo de iniciar a escrita efetiva, seja mobili-
zada uma série de habilidades cognitivas, de modo a garantir que a finalidade
comunicativa do texto dissertativo-argumentativo — convencer o leitor de que
seu ponto de vista sobre aquele tema/assunto € o melhor - seja atingida.

O descritor da Competéncia lll na Matriz de Referéncia para Redacao do Enem
enumera essas habilidades:

SELECIONAR, RELACIONAR, ORGANIZAR E INTERPRETAR INFORMAGCOES,
FATOS, OPINIOES E ARGUMENTOS EM DEFESA DE UM PONTO DE VISTA.

E importante, antes mesmo de nos atermos a cada uma delas em particular,
que fique claro que esse é um processo mental e que essas habilidades podem
ser mobilizadas simultaneamente pelo participante durante o planejamento
de seu texto. Desse modo, ndo ha uma ordem de mobilizacao, e todas as habi-
lidades possuem a mesma importancia, ou seja, nenhuma delas tem um peso
maior que a outra.
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SELECIONAR

Essa habilidade diz respeito ao processo de escolher, a partir do repertério dis-
ponibilizado pelos textos motivadores e/ou de seu préprio repertorio (constru-
ido ao longo da vida escolar do participante, por exemplo), informacdes, fatos,
opini@es e argumentos relacionados ao tema proposto e ao seu ponto de vista.
A finalidade dessa etapa, como aponta Serafini (1995), € de deixar a mao todo
0 material que podera ser trabalhado no texto.

RELACIONAR

Também é preciso que o participante seja capaz de relacionar os argumentos,
no plano sintatico-semantico, de forma a guiar o leitor até seu ponto de vista. E
importante, portanto, que o participante saiba, estrategicamente, encadear as
ideias de forma progressiva, deixando claro o caminho que percorreu - e pelo
qual o leitor também deve seguir -, a fim de alcancar seu ponto de vista sobre
0 tema. Para isso, é necessario desenvolver seus argumentos previamente se-
lecionados, de forma que efetivamente contribuam para sua argumentacao.
Argumentos ndo desenvolvidos deixam para o leitor a tarefa de relacionar as
ideias do texto entre si e a tese, 0 que pode tornar a comunica¢do confusa.

ORGANIZAR

Além de selecionar e relacionar corretamente informacdes, fatos, opinides e
argumentos, é necessario hierarquiza-los, observando quais deles funcionarao
COMO argumentos mais importantes e quais serdo complementares aos pri-
meiros, definindo a maneira mais estratégica de apresenta-los. E dessa forma
que o projeto de texto do participante se torna evidente ao avaliador.

Nessa etapa, 0 participante também organiza seus argumentos considerando
a estrutura do texto dissertativo-argumentativo, mas € necessario que nos lem-
bremos de que essa estruturagao basica do texto - introducdo, argumentacdo
e conclusdo - ndo € alvo de avaliagao na Competéncia lll, pois ja é analisada na
Competéncia ll, gue avalia tema, tipo de texto e uso de repertério. Na Compe-
téncia lll, avaliamos se o participante realiza uma hierarquia produtiva dos argu-
mentos, demonstrando que sabe utilizar a situacdo de producdo para defender
seu ponto de vista.
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INTERPRETAR

O participante também deve ser capaz de interpretar informacdes, fatos, opi-
nides e argumentos corretamente, contextualizando-os em rela¢do ao tema e,
principalmente, em relacdo ao seu ponto de vista, indo além da simples repro-
ducao de informac¢des dos textos motivadores ou de seu proprio repertorio.
Essa tarefa garante que as ideias selecionadas sejam pertinentes para a defesa
de seu ponto de vista. Argumentos mal interpretados podem confundir o leitor
quanto ao ponto de vista defendido no texto, podendo, inclusive, invalida-lo,
uma vez que ndo contribuem efetivamente para a discussao.

F importante observar que, ao mobilizar tais habilidades, o participante esta
elaborando seu projeto de texto, tarefa muito importante para a construgao
de sentido. A elaboracdo desse projeto e 0 modo como ele é executado sdo
objetos de avaliacdo da Competéncia lll.

2. MATRIZ DE REFERENCIA PARA REDACAO DO ENEM - COMPETENCIA IlI

Na Competéncia lll, o participante pode ser avaliado em seis niveis diferentes:
do 0 ao 5. Avaliamos como se faz a defesa de um ponto de vista sobre o
tema a partir da selecao, rela¢do, organizacao e interpretacao de informacaoes,
fatos e opinides. Nosso foco € como a defesa do ponto de vista é feita por meio
do projeto de texto e do desenvolvimento dos argumentos.

A seguir, apresentamos cada um dos niveis de avaliacdao dessa Competéncia, de
acordo com a Matriz de Referéncia para Redac¢ao do Enem.
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COMPETENCIA Il

Selecionar, relacionar, organizar e interpretar informacoes, fatos, opinides e
argumentos em defesa de um ponto de vista

Apresenta informacdes, fatos e opinides ndo relacionados ao tema e sem
defesa de um ponto de vista.

1 Apresenta informacdes, fatos e opinides pouco relacionados ao tema ou
incoerentes e sem defesa de um ponto de vista.

Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema, mas
2 desorganizados ou contraditérios e limitados aos argumentos dos
textos motivadores, em defesa de um ponto de vista.

Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema,
3 limitados aos argumentos dos textos motivadores e pouco organizados,
em defesa de um ponto de vista.

Apresenta informac8es, fatos e opinides relacionados ao tema, de forma
organizada, com indicios de autoria, em defesa de um ponto de vista.

Apresenta informacdes, fatos e opinides relacionados ao tema proposto,
de forma consistente e organizada, configurando autoria, em defesa de um
ponto de vista.

Ao analisarmos a Matriz de Referéncia para Reda¢do do Enem, percebemos
que ha um dialogo entre a Competéncia Ill e as Competéncias Il, IV e V. Assim,
para que a avaliacdo ndo penalize o participante pelo mesmo motivo em mais
de uma Competéncia, esclareceremos, a seguir, 0s pontos de contato entre
essas competéncias e o que cada uma delas avalia.

2.1. ARELAGCAO ENTRE A COMPETENCIA 111 E AS COMPETENCIAS II, IVEV

Em primeiro lugar, vamos abordar a relacdo entre a Competéncia Ill e a Com-
peténcia ll, estudada no Modulo 4, que, por ser responsavel pela avaliacao do
tema, do tipo textual e do uso de repertorio, tem pontos de contato com outras
competéncias. No que diz respeito a Competéncia lll, especificamente, é preci-
SO que estejamos atentos para que, apesar do contato com a Competéncia ll, a
avaliacao seja feita de maneira independente e justa, sem que o nivel atribuido
a uma delas induza a atribuicao do mesmo nivel na outra, ou seja, sem que se
“arrastem” notas entre as competéncias.
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Comrelacdo ao tema, observa-se que, embora esse seja um aspecto avaliado na
Competéncia Il, sera importante considerar, para a avaliacdo na Competéncia
I, se o texto apresenta uma abordagem completa do tema (no caso do Enem
2018, "Manipulagao do comportamento do usuario pelo controle de dados na
internet”) ou uma abordagem apenas parcial, ou seja, se aborda o tema ou ape-
nas o assunto mais geral, pois textos que apresentem uma abordagem parcial
do tema (textos tangentes) ndo poderdo ultrapassar o nivel 1 da Competéncia
IIl. Como ficara claro mais adiante, na analise de cada nivel, consideramos 0s
descritores presentes na Matriz “nao relacionados ao tema” - nivel 0 - e
“pouco relacionados ao tema” - nivel 1 igualmente como “tangentes’, ou
seja, ambos tratam apenas do assunto.

Outro importante ponto de contato entre essas duas competéncias diz res-
peito ao uso e aos tipos de repertério avaliados na Competéncia II. E preciso
que fique claro que o uso de repertdrio ndo deve ser avaliado novamente na
Competéncia lll, sendo tarefa exclusiva da Competéncia Il. Desse modo, apesar
de a Matriz de Referéncia para Reda¢ao do Enem apresentar, como parte dos
descritores dos niveis 2 e 3 da Competéncia lll, o descritor “limitados aos ar-
gumentos dos textos motivadores’, entendemos que isso ja é cobrado na
Competéncia ll, guando analisamos se o repertdério é baseado nos textos moti-
vadores ou se é legitimado, pertinente ao tema e com uso produtivo; portanto,
nao sera cobrado novamente na Competéncia Ill.

Sobre o tipo de texto, a proposta de redacao do Enem ja o define de antemdo,
e isso também é avaliado pela Competéncia ll. Deve-se partir, portanto, do tipo
dissertativo-argumentativo para avaliar a construc¢ao do texto do participante,
tarefa que sera avaliada na Competéncia Ill. Uma vez que o texto foi avaliado
pela Competéncia Il e considerado predominantemente dissertativo-argumen-
tativo (0 que inclui os textos avaliados como “tracos constantes de outros tipos
textuais”), ele devera ser avaliado normalmente na Competéncia lll.

A Cartilha do Participante de 2018 orienta que 0 participante “redna todas as
ideias que Ihe ocorrerem sobre o tema e depois selecione as que forem perti-
nentes para a defesa do seu ponto de vista, procurando organiza-las em uma
estrutura coerente para usa-las no desenvolvimento do seu texto” (p. 18). F
com relacao ao texto dissertativo-argumentativo que a mesma Cartilha avisa
a0 participante que ele deve, em sua redacao, selecionar argumentos que
sustentem sua tese e encadea-los, de modo que cada paragrafo apre-
sente informacdes novas, coerentes com o que foi apresentado ante-
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riormente, sem repeticdes ou saltos tematicos, e que essas ideias se-
jam desenvolvidas de modo a justificar, para o leitor, o ponto de vista

escolhido (p. 19). E justamente isso que deve ser avaliado na Competéncia lll.

Sobre a relacdo entre as Competéncias Ill e IV, devemos ter em mente que,
enquanto a Competéncia Ill avalia o projeto de texto e o desenvolvimento das
ideias trazidas pelo participante, a Competéncia IV se ocupa da superficie tex-
tual, ou seja, das marcas linguisticas necessarias para a construc¢do do texto.

Por fim, ndo podemos esquecer a relacao entre as Competéncias Ill e V. Em
relacdo a Competéncia V, a Matriz de Referéncia aponta a importancia de a
proposta de intervenc¢do estar relacionada ao tema. Veremos, no Mdédulo 7,
quando estudarmos a Competéncia V, que, uma vez que a proposta esta rela-
cionada ao tema, e ndo apenas ao assunto, ela pode ser avaliada em qualquer
um dos niveis entre 0 1 e 0 5. Isso significa apenas que a proposta se refere ao
tema, e Nnao necessariamente que a relacdo entre a proposta e o restante da
redacdo esta clara em seu projeto de texto. A Competéncia Il avalia a articu-
lacao entre informacdes, fatos e opinides, ou seja, avalia 0 projeto de texto do
participante, e essa articulacao considera o texto como um todo, o que inclui,
necessariamente, a proposta de intervencdo. Portanto, a relacdo entre a pro-
posta de intervencdo e a discussdo apresentada ao longo do texto é avaliada
na Competéncia lll, enquanto, na Competéncia V, € avaliado se a proposta de
intervencdo se encontra em um texto que aborda o tema de forma completa,
bem como quais sdo os elementos que a compdem.

3. GRADE ESPECIFICA DA COMPETENCIA 1II

A fim de tornar o processo de correcdo de redacGes do Enem mais objetivo, 0s ni-
veis da Matriz de Referéncia foram interpretados e criou-se uma Grade Especifica,
que devera ser usada durante toda a avaliacdo.

Resumidamente, a Competéncia Ill analisa a construcao de sentido do texto
desde seu planejamento - o projeto de texto - até sua execucdo, avaliando o
projeto de texto e o desenvolvimento dos argumentos. As caracteristicas
esperadas para cada nivel sdo mostradas a seguir, na Grade Especifica.
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COMPETENCIA Il

Selecionar, relacionar, organizar e interpretar informacdes, fatos, opinides e
argumentos em defesa de um ponto de vista

0 Tangente ao tema e sem direcdo

Tangente ao tema R
L OU Abordagem completa do tema e sem dire¢do
e com direcao

Sem desenvolvimento ou com  Textos que apresentam
E desenvolvimento de apenas contradigao grave ndo

uma informacao, fato ou opinido  devem ultrapassar este nivel

2 Projeto de texto
com muitas falhas

Projeto de texto
3

E . . ~ i
com algumas falhas Desenvolvimento de algumas informac@es, fatos e opiniGes

Projeto de texto
4

E  Desenvolvimento da maior parte das informacoes, fatos e opiniées
com poucas falhas

: Desenvolvimento das Aqui se admitem deslizes
Projeto de texto . N o : : :
5 o E informacBes, fatos e opinides pontuais, sejam de projeto
estratégico .
em todo o texto e/ou de desenvolvimento

A partir do nivel 2, decidimos apresentar os descritores usando E entre os dois
aspectos avaliados (projeto de texto e desenvolvimento), a fim de evidenciar
que, para ser avaliada em um determinado nivel, a redac¢do precisa, N0 mi-
nimo, apresentar as duas caracteristicas daqguele nivel. Quando uma redacdo
apresenta caracteristica de niveis diferentes, entendemos que o participante ja
cumpriu o esperado para o nivel mais baixo entre eles, mas cumpriu apenas
parcialmente o nivel mais alto. Por isso, nesses casos, € a caracteristica do nivel
mais baixo que deve prevalecer na avaliacdo. Por exemplo, se uma redacdo
apresenta projeto de texto com algumas falhas (caracteristica do nivel 3), mas
ainda possui informacdes, fatos e opinides sem desenvolvimento ou com de-
senvolvimento de apenas uma informacdo, fato ou opinido (caracteristica do ni-
vel 2), devera ser avaliada no nivel 2, pois o participante ja cumpriu o esperado

para o nivel 2, mas ainda ndo cumpriu 0 necessario para ser avaliado no nivel 3.
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4. TERMOS IMPORTANTES PARA A APLICACAO DA GRADE ESPECIFICA
DA COMPETENCIA Il

A seguir, apresentamos 0s termos mais importantes presentes na Grade Es-
pecifica e que sdo fundamentais no momento da correcao e da aplicacao da
grade, a fim de que seja atribuido o nivel adequado a cada redacdo.

SEM DIRECAO

Considera-se que a redacdo sem direcdo apresenta informacdes, fatos e opini-
Bes de forma cadtica ou desconexa, isto €, um aglomerado de palavras, frases
ou ideias que ndo se articulam entre si (ndo é perceptivel sequer uma dire¢do)
em defesa de um ponto de vista - ou seja, ainda ndo é possivel identificar o que
estd sendo defendido pelo participante em seu texto.

COM DIREGCAO

Em oposi¢cdo ao conceito de “sem dire¢do”, considera-se “com direcdo” aquela
redacdo que ja apresenta informacdes, fatos e opinides articulados, isto &, as
ideias apresentadas tém conexao entre si, e é possivel perceber uma direcao
Unica em defesa de um ponto de vista - ou seja, é possivel identificar o que esta
sendo defendido pelo participante em seu texto.

PROJETO DE TEXTO

O conceito de projeto de texto é definido por
Abaurre (2012) como um esquema geral da
estrutura de um texto, no qual se esta- N .
... . redacdo, que se mostra subja-
belecem os principais pontos pelos quais e e o finel. £ ui esgue.
deve passar a argumentacao a ser desen- .\, ;.6 se deixa perceber pela
volvida. Nele tambéem devem ser determina-  organizacdo dos argumentos
dos os momentos de introduzir argumentos e presentes no texto.
a melhor ordem para apresenta-los, de modo
a garantir que o texto final seja articulado, claro e coerente. Trata-se de um
planejamento prévio a escrita da redac¢do e que se mostra subjacente no texto
final - isto é, ndo é um rascunho ou um esquema explicito, mas um esquema
que se deixa perceber pela organizacdo dos argumentos presentes no texto.

PROJETO DE TEXTO
Planejamento prévio a escrita da
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Assim, na Competéncia lll, espera-se que seja possivel perceber a presenca
implicita de um projeto de texto na redacado, isto €, que seja claramente identifi-
cavel o caminho escolhido por quem esta escrevendo para defender seu ponto
de vista. Dessa forma, a percep¢do do projeto de texto, a clareza com que é
possivel reconhecer que esse texto foi pensado e organizado antes mesmo de
ser escrito, é essencial para a avaliacdo nesta Competéncia.

E claro, no entanto, que ndo basta ter um projeto de texto para que a redacdo
seja avaliada no nivel 5 na Competéncia lll. Em situac¢do de avaliacdo de reda-
¢Oes, 0 avaliador devera, como afirma Possenti (2002), partir da identificacdo e
avaliacdo do projeto de texto elaborado pelo participante para cumprir uma ta-
refa especifica, fazendo uma avaliacao qualitativa do projeto de texto. No caso
especifico da correcao de redacdes do Enem 2019, essa avaliacdo qualitativa €
feita ndo de maneira subjetiva, mas por meio da Grade Especifica de correcao
da Competéncia lll, na qual podemos notar que, a partir do nivel 2, ja consegui-
mos identificar um projeto de texto, embora com muitas falhas. Isso quer dizer
que o participante mobilizou apenas alguma(s) da(s) habilidade(s) definida(s)
pela matriz, ou seja, sdo casos em que notamos, por exemplo, a selecdo de
informacdes, fatos, opinides e argumentos em defesa de um ponto de vista,
mas ndo ha a relacdo entre eles, tampouco organiza¢do ou interpretacdo. Nos
niveis seguintes, o projeto pode ter algumas ou poucas falhas, a depender do
trabalho feito pelo participante na constru¢do do seu projeto, na mobilizacao
das habilidades de selecionar, organizar, interpretar e relacionar informacoes,
fatos e opinides. Finalmente, no nivel 5, temos aquelas redacdes em que o par-
ticipante conseguiu atingir plenamente o que se espera de um projeto de texto,
estratégico em seu objetivo de convencer o leitor sobre seu ponto de vista/
tese - ou seja, conseguiu demonstrar que sabe selecionar, relacionar, organizar
e interpretar as informacdes, os fatos, as opinides e 0s argumentos em defesa
do seu ponto de vista.

ATENCAO!

Diferentemente do ano anterior, neste ano, a partir do nivel 2, consideramos que a
redacdo ja apresenta projeto de texto, embora com falhas (muitas, algumas ou
poucas). Portanto, o nivel 2 da Grade Especifica para corre¢do de reda¢des do Enem
2019 é o seguinte: projeto de texto com muitas falhas e sem desenvolvimento
ou com desenvolvimento de apenas uma informacao, fato ou opiniao.
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DESENVOLVIMENTO

Considera-se desenvolvimento a fundamentagao dos argumentos, explici-
tando e explicando as relag8es existentes entre informacdes, fatos e opinides,
e 0 ponto de vista defendido no texto. Quando os argumentos que defendem o
ponto de vista sao apresentados, precisamos avaliar se o participante se com-
promete a desenvolvé-los.

O desenvolvimento &, entdo, um desdobramento da(s) informacdo(des) apre-
sentada(s) pelo participante. Para que esse desdobramento aconteca, segundo
Cavalcante (2016), o participante pode lancar mao de alguns recursos, como
0 uso de defini¢Bes, comparacdes, informacdes estatisticas, exemplos, ilustra-
¢Oes, analogias, argumentos de autoridade, entre outros meios, a fim de que
ele convenca o leitor de que seu ponto de vista é pertinente. Observaremos
aqui se as ideias apresentadas sdo desenvolvidas ao longo do texto. Conside-
ramos com um bom desenvolvimento aquela redacdo em que as informacoes,
os fatos e as opinides sao desenvolvidos em todo o texto e que, em nenhum
momento, deixam para o leitor a tarefa de fazer as relacdes entre as informa-
¢Oes, fatos e opinides.

AUTORIA

Ha& muito o conceito de autoria é discutido, varias sdo as teorias e renomados Sdo 0s
autores que o definem. Para nos, no entanto, na avaliacdo de redac¢des, o conceito
de autoria se mostra relacionado ao projeto de texto elaborado e ao desenvolvi-
mento de informacdes, fatos e opinides trazidos pelo participante para sua redacao.
Isso significa que um texto com autoria é aquele em que o participante apresenta um
projeto de texto estratégico e consegue cumprir com éxito, de maneira organizada e
consistente, o que foi programado nesse projeto.

A partir dessa abordagem, é importante ressaltar que a autoria ndo esta relacionada
ao fato de o participante trazer ou ndo conhecimentos além daqueles ja presentes
nos textos motivadores - esse aspecto do texto j& é avaliado na Competéncia Il, quan-
do se analisa se o repertdrio é legitimado e pertinente ao tema, com uso produtivo.
Observamos que um texto que traz diversos conhecimentos ndo apresentados nos
textos motivadores pode ndo ser estratégico e, muitas vezes, sequer organizado e
desenvolvido, enquanto um texto que traz apenas repertorio baseado nos textos mo-
tivadores pode ser estratégico e bem desenvolvido. Isso significa que um texto que
da voz apenas aos textos motivadores pode ter autoria tanto quanto outro
que traz conhecimentos de fora da proposta de redag¢ao. O importante para a
Competéncia lll € a autonomia do texto, que deve se sustentar sozinho, sem depender
de conhecimento exterior por parte do leitor, ou mesmo dos textos motivadores, para
que faca sentido. Trata-se daquele texto que se explica por si sO.
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O que sera considerado na Competéncia lll, portanto, € a forma como o texto € tra-
balhado - se é escrito de modo organizado, consistente e estratégico. Levando isso
em conta, podemos afirmar que, para atingir o nivel maximo na Competéncia lll, o
importante ndo é apenas o que o participante mobiliza para a escrita de seu texto,
mas como ele mobiliza (seleciona, relaciona, organiza e interpreta) aquilo que apre-
senta. Assim, na avaliacdo das reda¢des do Enem 2019, entenderemos autoria como
o resultado de uma boa organizac¢ao e de um bom desenvolvimento do texto.

5. DESCRICAO DOS NIVEIS

5.1. NiVEL 0 (NOTA 0)
0 Tangente ao tema e sem direcao

Ha duas situacBes em que a redacao ndo aborda completamente o tema pro-
posto. A primeira se refere a reda¢do que ndo aborda o tema nem o assunto
- nesse caso, ela se enquadra na situacao de “Fuga ao Tema” e ndo € avaliada
em nenhuma das cinco competéncias. A segunda situacdo, avaliada na Compe-
téncia I, mas que também interessa para a Competéncia lll, refere-se a reda-
¢do que aborda parcialmente o tema da proposta, tratando apenas do assunto
mais geral, ou seja, que tangencia o tema. Nesse caso, a redacao é avaliada nas
cinco Competéncias.

Com relagdo a esses textos tangenciais, ha duas possibilidades de avaliagdo na
Competéncia lll: nivel 0, quando a redac¢ao nao apresenta uma direcgao,
e nivel 1, quando a redacao ja apresenta uma direcgao. A diferenca entre
0s niveis, quando ocorre o tangenciamento, é feita pela dire¢do (ou sua falta) de
informacdes, fatos, opinides e argumentos apresentados.

A redacdo que é tangente ao tema - ou seja, aborda apenas 0 assunto mais
geral da proposta - e € sem direg¢ao deve ser avaliada no nivel 0, como ve-
mos no exemplo a seguir.
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Exemplo 1
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Foi atribuido o nivel 0 a redacdo, visto que ela é tangente ao tema e sem dire-
¢do. O tema é abordado de maneira incompleta, pois faz referéncia apenas a
“internet” na terceira linha (“internte”). A redacao é definida como sem direcao
por nao ser possivel identificar a defesa de um ponto de vista, ja que € apre-
sentado um aglomerado de palavras justapostas sem articula¢do entre si em
defesa de um ponto de vista, impedindo o reconhecimento de uma construc¢ao

de argumentos e de uma direcao que garanta a unidade do texto.

5.2. NIVEL 1 (NOTA 40)

1 Tangente ao tema e com direcdto  OU  Abordagem completa do tema e sem dire¢do

5.2.1 Tangente ao tema e com dire¢ao

A diferenca entre esse descritor e o descritor do nivel anterior diz respeito a dire-
¢do, pois, em ambos 0s casos, as redacdes abordam o tema de forma incompleta.

Aqui, entendemos como “com dire¢do” a redacao que ja apresenta, ao menos,
uma direcao unica de sentido entre as informag¢des apresentadas, ou seja, tex-
5.

tos que, caso ndo fossem tangentes, poderiam ser avaliados nos niveis 2 a
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Exemplo 2
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A redacado foi avaliada no nivel 1 porque é tangente ao tema e com direcao.
O tema é abordado de maneira incompleta, pois, apesar de tratar da manipula-
¢do do comportamento do usuario na internet, ndo trata do controle de dados,

elemento essencial para uma abordagem completa do tema.

Além disso, nessa reda¢ao ha uma dire¢do clara, o participante mobiliza infor-
macoes, fatos e opinides para mostrar que, nos dias atuais, a internet é usada
para diversos fins, desde estudo, trabalho e para comunicacdo com amigos e
familiares, até para fazer maldades. Segundo ele, € necessario saber usar a in-

ternet, ter foco e consciéncia para que nao sejamos manipulados.
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E importante destacar que, por se tratar de uma redacdo tangente ao tema,
ndo avaliamos a qualidade do projeto de texto e do desenvolvimento dos ar-
gumentos. Para nds, nessa situacdo, basta saber que se trata de um texto que
ja apresenta uma direcdo, mas que, por ser tangente, ndo pode ultrapassar o
nivel 1 na Competéncia lll.

5.2.2 Abordagem completa do tema e sem direcao

Este descritor, que também diz respeito a redacdes que devem ser avaliadas no
nivel 1, refere-se ao texto que aborda o tema de forma completa, ou seja,
nao é tangente, porém é sem dire¢ao, como podemos ver no exemplo a seguir.

Exemplo 3
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Foi atribuido nivel 1 a essa redacdo porgue ela aborda o tema de maneira
completa ao mencionar o controle de dados na primeira linha e a manipulagao
do comportamento do usuario nas linhas 19, 20 e 21, mas é sem dire¢do, ou
seja, apresenta informacdes, fatos e opinides de forma cadtica. Ainda nao é
possivel identificar o que esta sendo defendido pelo participante em seu texto.

5.3. NiVEL 2 (NOTA 80)

Sem desenvolvimento ou com  Textos que apresentam
E desenvolvimento de apenas contradigdo grave ndo
uma informacdo, fato ou opinido  devem ultrapassar este nivel

Projeto de texto
2 com muitas falhas

5.3.1 Projeto de texto com muitas falhas E sem desenvolvimento ou
com desenvolvimento de apenas uma informacao, fato ou opiniao

As redac¢8es avaliadas a partir do nivel 2 abordam, necessariamente, de ma-
neira completa, o tema solicitado na proposta - ou seja, dos niveis 2 a 5, a
avaliacdo deve ser feita com base em dois aspectos: projeto de texto e de-
senvolvimento de informacGes, fatos, opinides e argumentos.

No nivel 2, sdo avaliadas as redacdes em que, embora seja possivel identificar
um projeto de texto, ele ainda apresenta muitas falhas e apresentam informa-
¢Oes, fatos e opiniBes sem desenvolvimento ou com desenvolvimento de ape-
nas uma informacdo, fato ou opinido. Em qualquer uma dessas condic¢des, deve
ser atribuido o nivel 2 a redacéo.

Nas redacdes em que ha a presenca de um projeto de texto com muitas falhas,
O participante ja consegue Nos mostrar o caminho que pretende percorrer na
defesa de seu ponto de vista, no entanto, apresenta muitas falhas na mobiliza-
¢do das habilidades de selecionar, organizar, relacionar e interpretar, o que faz
com que ele ndo consiga convencer o leitor sobre seu ponto de vista/tese.

Além de um projeto de texto com muitas falhas, outro aspecto que leva a redacdo
a ser avaliada no nivel 2 € 0 uso de informacdes, fatos e opinides sem desenvol-
vimento ou com desenvolvimento de apenas uma informacdo, fato ou opinido.
Avalia-se como sem desenvolvimento a auséncia de explicacdes ou desdobra-
mentos para as ideias apresentadas, 0 que pouco contribui para a defesa do
ponto de vista e deixa para o leitor a tarefa de interpretar e relacionar as ideias.

O Exemplo a seguir traz uma redacdo cujo projeto de texto apresenta muitas falhas:

MODULO 05 | COMPETENCIA 111



Exemplo 4
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Essa redacdo foi avaliada no nivel 2 porgue, aléem de apresentar abordagem
completa do tema, possui projeto de texto com muitas falhas, e informacdes,
fatos e opinides sem desenvolvimento.

E possivel notar que o participante apenas seleciona diferentes informacdes,
fatos, opiniGes e argumentos ao longo de todo o texto, mas nao consegue rela-
ciona-los, organiza-los ou interpreta-los. No inicio do texto, observamos a men-
¢do ao algoritmo, mas a informacdo seguinte nao se relaciona a ele, mas aos
aparelhos utilizados para acesso a internet, suas diferentes finalidades e os
avancos que a tecnologia proporciona. Na sequéncia, o participante apresenta
um dado acerca do numero de usuarios que utilizam a internet, gue novamen-
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te ndo é relacionado a informacdo precedente, nem a que se segue, uma vez
que ele retoma a ideia das vantagens proporcionadas pelos avancos tecnolo-
gicos que, um dia, substituirdo o trabalho humano. Como resultado, temos um
texto no qual se evidencia um projeto de texto com muitas falhas, pois, embora
ja seja possivel observar uma selecdo de informacdes em defesa de um ponto
de vista (as vantagens proporcionadas pela internet e os riscos causados pelo
controle de dados), elas ainda ndo sao apresentadas de forma hierarquica.

Quanto ao desenvolvimento da redacdo, podemos notar que as informacoes,
os fatos e as opinides sao apresentados sem fundamentacdo nem desdobra-
mento das ideias. Essa falta de desenvolvimento dificulta a relagcdo dos argu-
mentos entre si e em relacdo a defesa do ponto de vista, deixando para o leitor
a tarefa de completar a ideia defendida pelo participante. E possivel observar,
por exemplo, que em nenhum momento é explicado por que o algoritmo deve-
ria ser ou nao eliminado.

A seguir, temos um exemplo de texto nivel 2 especialmente por causa da falta de
desenvolvimento de informacdes, fatos e opinides selecionados pelo participante.

Exemplo 5
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Na redacao do Exemplo 5, o nivel 2 se justifica porque, além de abordar o
tema de forma completa e possuir projeto de texto com muitas falhas, as in-
formacodes, os fatos e as opinides ndo sao desenvolvidos, ja que sao apresen-
tados sem explicacBes. Por exemplo, no primeiro paragrafo, € mencionada a
manipula¢cdo do comportamento do uso da internet, porém ndo se explica do
que se trata essa manipulacdo, e, embora seja mencionado o termo “algorit-
mo” na linha 4, essa informacdo ndo é desenvolvida, deixando para o leitor a
tarefa de completar a ideia defendida pelo participante. As ideias expressas
no segundo paragrafo também nao sdo justificadas, pois a informacdo acer-
ca do indice de pessoas entre 10 anos ou mais que utilizam a internet ndo
é explicada; embora as afirmacdes que se seguem acerca da manipulacdo
parecam ser um desdobramento, podemos notar que ndo se trata de uma
explicacdo, mas, sim, de mais uma informacdo, apenas. E muito importante
ficar atento a esses casos: o fato de uma redacdo apresentar uma informacao
seguida de outra, mesmo fazendo uso de um conectivo, por exemplo, nao
indica necessariamente que se trata de um desenvolvimento. £ preciso
que o desenvolvimento seja um desdobramento daquela informacdo, fato ou
opinido apresentado pelo participante. O ultimo paragrafo segue o mesmo
Caso anterior: € mencionada novamente a informacdo acerca do uso da in-
ternet, seguida de informacdo sobre manipulagao, mas essa segunda ndo se
configura como um desdobramento da primeira.

Portanto, ao longo de toda a redacgao, as informacdes, os fatos e as opinides
apresentam-se sem desenvolvimento, o que caracteriza o nivel 2. Vale lembrar
que, nessa faixa de nota, poderiamos encontrar ainda desenvolvimento de
apenas uma informacao, fato ou opiniao.

Quanto ao projeto de texto, ha muitas falhas. Observa-se que ha a selecdo de
informacdes, fatos e opinides que visam defender um ponto de vista, mas o
participante seleciona apenas dois argumentos, que sdo repetidos de maneira
alternada durante o texto.

No primeiro paragrafo, o participante seleciona a informacdo sobre a manipula-
¢do de comportamento, seguida da ideia de algoritmo, mas essas informacdes
ndo estabelecem relagao entre si. Ao longo de todo o texto, essas duas ideias
se intercalam, demonstrando, além do problema da selecdo, que nao ha uma
hierarquizagao entre elas.
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5.3.2 Textos que apresentam contradicao grave

A contradicdo grave, prevista no nivel 2 da Competéncia lll, se refere as ideias
com contradi¢Bes que invalidam o ponto de vista defendido no texto.

Vejamos, a seguir, um exemplo em que isso acontece:

Exemplo 6
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Essa redacao foi avaliada no nivel 2 porque apresenta uma contradi¢dao grave,
que invalida o ponto de vista defendido no texto. O caminho que o participan-
te pretende percorrer é o de indicar que o ser humano nao é manipulado
pela internet, mesmo que esta tenha se tornado o maior meio de comunica-
¢do do mundo. Entretanto, as informacdes, os fatos e as opiniées apresentados
ao longo do texto contradizem essa afirmacdo: nos paragrafos seguintes, é afir-
mado que compras on-line e a ditadura da moda sdo fatores que influenciam
0 comportamento do usuario. O primeiro agiria por meio das propagandas em
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redes sociais, que, aliadas ao capitalismo, conseguem incutir no usuario a neces-
sidade de comprar determinado produto. Ja a segunda sinalizaria para o usuario
as tendéncias da moda, obrigando-o a segui-la. Até mesmo a proposta de inter-
vengdo apresenta uma agao para que se evite esse tipo de manipulagdo.

E importante destacar que esse caso é considerado uma contradicdo grave
porgue se trata de uma contradicdo que invalida o ponto de vista do participan-
te. Por outro lado, ha casos em que as contradi¢@es sao pontuais, no desenvol-
vimento de algum argumento, 0 que compromete o projeto de texto, mas nao
invalida o ponto de vista.

De todo modo, casos de reda¢des com contradicao grave sao bastante
raros e, se o avaliador se deparar com eles, deve encaminhar a reda-
¢ao para seu supervisor como ocorréncia pedagégica.

5.4. NiVEL 3 (NOTA 120)

Projeto de texto

3 E Desenvolvimento de algumas informacdes, fatos e opinides.
com algumas falhas

Para ser avaliada no nivel 3, a redacdo deve ter um projeto de texto percep-
tivel, embora apresente algumas falhas. Consideramos que o participante ja
consegue organizar informacdes, fatos e opinides em defesa de um ponto de

vista, mas ainda ha mais que poucas falhas.

Quanto ao desenvolvimento, o nivel 3 é atribuido as redacdes com desen-
volvimento de alguma informacdes, fatos e opinides. Em outras palavras, para
esse nivel, esperamos que alguns argumentos estejam desenvolvidos e outros,
ainda ndo. No entanto, mais do que verificar a quantidade de argumentos de-
senvolvidos, precisamos avaliar o quanto essa falta de desenvolvimento afeta a
progressdo do texto.

No exemplo a seguir, vamos observar uma redacao que deve ser avaliada no
nivel 3.
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Exemplo 7
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Essa redacdo foi avaliada no nivel 3 porgue, além de ja possuir uma aborda-
gem completa do tema, apresenta um projeto de texto com algumas falhas, e
desenvolvimento de algumas informacdes, fatos e opinides.

O participante inicia sua redacgao afirmando que a internet é uma ferramenta liber-
tadora e que, por isso, as ditaduras tendem a limitar ou proibir o acesso a ela. Ele
completa, ainda, afirmando que, mesmo nas democracias ocidentais, varios fatores
externos moldam o seu consumo. O paragrafo seguinte € um pouco mais confu-
SO, ja que aborda a questao dos beneficios de se controlar 0 acesso a informacao;
em seguida, parece tentar estabelecer, sem sucesso, um contraponto quando diz
“no entanto, € altamente importante o direito de respeitar direta ou indiretamente
controlar as informacdes consumidas por milhdes de usuarios da internet”. O que
0 participante faz, na verdade, € corroborar com a ideia inicial de que é bom que
se faca algum tipo de controle com relacdo ao que temos acesso na internet. Esse
paragrafo, no entanto, Nndo consegue estabelecer uma relacao com o paragrafo
inicial, que promete abordar fatores externos que moldam o consumo de internet.

MODULO 05 | COMPETENCIA 111 24



Desse modo, percebemos que o participante nao da conta de interpretar e
relacionar as informacdes que selecionou, e mesmo o seu trabalho de organi-
za¢do apresenta falhas.

Quanto ao desenvolvimento, ja podemos perceber o desenvolvimento de algu-
mas informacdes, fatos e opinides, como, por exemplo, no segundo paragrafo,
pois o participante faz a afirmacdo de que esse controle tem um lado positivo ao
limitar a propagacdo de materiais que ferem os direitos humanos e exemplifica
sua afirmacao com os termos “pedafilia” e “violéncia”. Por outro lado, outras infor-
macdes, fatos e opinides ainda ndo sdo desenvolvidos, como, por exemplo, logo
na introducdo, em que o participante nao explica ou exemplifica quais sao os fa-
tores externos que ele menciona, ou, ainda, na proposta de interven¢ao, quando
apresenta como solu¢do a importancia de os orgdos governamentais regularem
0 poder (da internet), mas ndo explica de que forma essa regulacdo pode ser fei-
ta. O mesmo acontece no segundo paragrafo, quando o participante afirma que
até processos eleitorais de grandes nacdes estdo aptos a serem alterados, sem
Nos mostrar como isso acontece e qual sua relagdo com a internet.

Vale destacar que, para o nivel 3, ainda ndo esperamos um projeto de texto
estratégico e desenvolvimento em todo o texto, mas apenas uma organizacdo,
com algumas falhas, de informacdes, fatos e opinides, bem como um desenvol-
vimento de algumas informacdes, fatos e opinides.

Analisemos, a seguir, mais uma reda¢ao que deve ser avaliada no nivel 3.

Exemplo 8
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Essa redacdo foi avaliada no nivel 3 porque, além de ja possuir uma aborda-
gem completa do tema, apresenta um projeto de texto com algumas falhas, e
informacdes, desenvolvimento de algumas informacdes, fatos e opinides.

Embora o projeto de texto apresente algumas falhas, ja que o participante ndo se-
leciona muitas informacgdes e faz pouco trabalho com o que selecionou, o0 que nos
salta aos olhos nessa redacao é o desenvolvimento de apenas algumas informacoes,
fatos e opinides. No primeiro paragrafo, por exemplo, ha a abordagem de que a in-
ternet coleta muitas informacdes das nossas navegacdes, sem que essa informacao
seja desenvolvida, ou seja sem que haja uma explicacdo de como isso acontece. A
seguir, essa coleta e retomada, e, embora ja haja um desenvolvimento em relagdo a
finalidade para que sdo usados os dados coletados (mostrar-nos aquilo que quere-
MOS ver), mais uma vez a explicacdo de como a coleta é feita ainda ndo aparece; ao
contrario, temos o acréscimo da informacgdo de que essa inteligéncia artificial tem
nosso banco de dados, mas, mais uma vez, sem a explicacdo de como isso é obtido
pela rede. Ainda neste paragrafo, falta uma explicacao mais ampla de o que significa
fecharmos nossos olhos para o que é diferente, ja que a internet nos mostra apenas
O que gqueremos Ver, e, ainda, como isso nos leva a ter uma visao pouco ampla do
mundo. Embora consigamos, mentalmente, estabelecer essas relacdes e interpretar
as informacdes selecionadas, textualmente isso Nndo aparece, ou seja, ha falhas no
desenvolvimento de algumas informacdes, fatos e opinides.

5.5. NIiVEL 4 (NOTA 160)

Projeto de texto

4 E  Desenvolvimento da maior parte das informacdes, fatos e opiniGes
com poucas falhas

Para avaliar uma redacao no nivel 4, espera-se ser possivel recuperar seu pro-
jeto de texto, ainda que ele apresente poucas falhas. Além disso, deve ha-
ver desenvolvimento da maior parte das informacoes, fatos e opinides.
Com relagdo a essas poucas falhas esperadas, mais importante que pensarmos
em quantidade de problemas, devemos analisar o quanto eles afetam a pro-
gressao e a estratégia do texto.

Tais caracteristicas configuram um texto com indicios de autoria, ou seja, o
participante j& demonstra certo dominio sobre seu préprio texto, mas ainda
falha em alguns aspectos.
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A seguir, temos um exemplo de redacdo avaliada no nivel 4 da Competéncia lll.

Exemplo 9

1

A redacao foi avaliada no nivel 4 por apresentar abordagem completa do tema
e um projeto de texto com poucas falhas e desenvolvimento da maior parte das
informacdes, fatos e opinides.

O participante inicia sua redacdo citando a obra “Utopia”, de Thomas Morus,
para, em seguida mostrar como, na atualidade, nossa sociedade se afasta da
sociedade idealizada por Morus, entre outros fatores, por causa da manipula-
¢do do comportamento do usuario da internet. Dai em diante, ha uma reflexao
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acerca do aumento do problema e a tese de que é necessario discutir suas
raizes, assim como 0s caminhos para combaté-lo. Nos paragrafos seguintes, o
participante trata dos beneficios da internet em contraste com a manipulacdo
que ela exerce sobre seus usuarios; de como as empresas de midias digitais,
por meio de algoritmos, conquistam usuarios oferecendo informacgées e pro-
dutos selecionados de acordo com as preferéncias de cada um e como isso
pode ser maléfico, uma vez que manipula massas, que tém seu olhar direciona-
do para uma Unica visdao de mundo; e, finalmente, de possiveis caminhos para
solucionar o problema.

Podemos notar, dessa forma, que o projeto de texto do participante ja traz uma
boa selecdo de argumentos, consegue organiza-los, relaciona-los e até inter-
preta-los, mas ainda faz tudo isso com falhas, ainda que poucas. O problema
principal é que um argumento fundamental foi selecionado no inicio do texto e
abandonado depois: a discussdo das raizes do problema abordado na redagao
- 0U seja, 0 participante se propods a trabalhar dois pontos fundamentais: raizes
do problema e solu¢do para este, mas abandona um deles e trabalha o outro,
essencialmente, na proposta de intervencdo.

Quanto ao desenvolvimento, ele ja acontece na maior das informacdes, fatos
e opiniBes. Podemos ver, por exemplo, que o participante faz um desdobra-
mento dos seus argumentos quando, no terceiro paragrafo, aborda midias
digitais e, em seguida, de forma mais especifica, aplicativos como “Spotify” e
“Amazon”. Ainda no terceiro paragrafo, ha a afirmacdo de que a questao dis-
cutida anteriormente pode acarretar na manipula¢cdo de massas por essas
empresas, e a consequéncia dessa manipulacdo é que seus usuarios se tor-
nam cegos acerca de outras formas de se ver o mundo. E claro, no entanto,
que ainda falta desenvolvimento em momentos pontuais do texto, como no
segundo paragrafo, quando temos a afirmacdo de que a internet pode tam-
bém acarretar uma falsa sensacao de liberdade, sem que isso seja explicado,
0 que deixa para o leitor a tarefa de entender o que é essa falsa sensacdo de
liberdade e por que ela é causada pela internet.

Desse modo, por apresentar um projeto de texto com poucas falhas e desen-
volvimento da maior parte das informacdes, fatos e opinides, a redacdo se en-
caixa no nivel 4 da grade especifica.

A seguir temos mais um exemplo de redac¢do avaliada no nivel 4.
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A redacdo foi avaliada no nivel 4 por abordar o tema de forma completa e
apresentar um projeto de texto com poucas falhas e desenvolvimento da maior
parte das informacdes, fatos e opinides.

O participante inicia sua redacao citando a frase mais famosa da obra “O Princi-
pe”, de Maquiavel, “os fins justificam 0s meios”, para mostrar Ccomo as empresas
de internet usam a mesma légica para proporcionar comodidade ao usuario. Ele
lembra, ainda, que isso pode ser perigoso ao proporcionar a criacdo de “bolhas”
sociais e ideoldgicas. Em seguida, nos é mostrado como é contraditorio limitar e
selecionar 0 que usuario acessa, quando o0 maior potencial da internet é justa-
mente a pluralidade de conteuddos, e que isso dificulta o contato com correntes
de ideias diferentes e limita 0 pensamento critico. Depois, ha o argumento de
que as bolhas sociais contribuem para o aumento da intolerancia, o que resulta
em racismo, homofobia etc., assim como as maneiras de mudar esse panorama.
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Fica claro que o participante conseguiu selecionar bons argumentos para seu
projeto; no entanto, na organiza¢ao, ainda ha poucas falhas, como podemos
notar observando que ele ndo conseguiu hierarquizar estrategicamente seus
argumentos, de modo a deixar claro quais deles funcionariam como mais im-
portantes e quais seriam complementares aos primeiros, definindo uma ma-
neira estratégica de apresenta-los. Observa-se que o participante seleciona
dois argumentos que pretendia trabalhar (as bolhas social e ideoldgica), colo-
cando-0s No mesmo patamar (e ndo como complementares), mas sem dar a
mesma importancia aos dois no decorrer do texto, ja que, claramente, um de-
les (a bolha ideoldgica) é muito mais trabalhado que o outro. Esse tipo de falha
evidencia uma falta de planejamento no momento de pensar o projeto de texto
e, por esse motivo, ainda ndo se trata de um projeto de texto estratégico.

Apesar disso, 0 que nos chama mais aten¢do nessa redac¢do sao os problemas
de desenvolvimento, que podem ser vistos, por exemplo, no terceiro paragrafo,
na afirmacdo de que as bolhas sociais contribuem para a intolerancia, sem que
esse caminho fique claro, sem que a relacdo entre viver em uma bolha social
e ser intolerante seja estabelecida de maneira satisfatoria, o que fica mais evi-
dente ainda com a afirmacdo seguinte (de que contribuem para a formacdo de
grupos extremistas).

Desse modo, por apresentar um projeto de texto com poucas falhas e por ter
desenvolvimento da maior parte das informacdes, fatos e opinides, a redagao
se encaixa no nivel 4 da Grade Especifica.

5.6. NIVEL 5 (NOTA 200)

, Desenvolvimento das Aqui se admitem deslizes
Projeto de texto ‘ N o _ . _
5 . E informacdes, fatos e opinides  pontuais, sejam de projeto
estratégico .
em todo o texto e/ou de desenvolvimento

Para ser avaliada no nivel 5, a redacdo ndao pode mais apresentar os proble-
mas dos niveis anteriores. Esse nivel deve ser atribuido aqueles textos que con-
seguiram cumprir com éxito o que a Competéncia lll exige. Portanto, a redacgao
deve evidenciar um projeto de texto estratégico, além de apresentar infor-
macoes, fatos e opinides desenvolvidos em todo o texto, podendo conter
deslizes pontuais, desde que nao prejudiquem a progressdo e a estratégia do
texto. Tais caracteristicas configuram autoria ao evidenciarem o pleno domi-
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nio do texto pelo participante. E importante observar que as duas condicdes
precisam ser satisfeitas para que a redacdo seja avaliada nesse nivel.

Vejamos, a seguir, um exemplo de redacao avaliada no nivel 5:

Exemplo 11

Atribuiu-se o nivel 5 a essa redacdo porqgue ela apresenta projeto de texto es-
tratégico e informacdes, fatos e opinides desenvolvidos em todo o texto, o que
configura autoria. A primeira impressdo que temos ao ler essa redacdo é de que
seu projeto de texto é claro, como ja nos é apresentado na introducdo. O parti-
Cipante inicia sua redacdo fazendo uma contextualizacao acerca do surgimento
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da internet e mostra que, devido a sua popularizacdo, ela faz parte hoje da vida
da maior parte da populac¢do brasileira. Ainda na introducdo, o participante ja
aponta que, embora a internet ofereca acesso a todo tipo de conteddo, ha o
controle de dados, que manipula as informacdes que sao dispostas. Ficamos
conhecendo, na sequéncia, o projeto de texto do participante, que é demons-
trar como, devido ao capitalismo e ao ensino tradicionalista, a manipulacao do

comportamento do usuario pelo controle de dados é evidente e problematica.

No segundo paragrafo, o participante argumenta no sentido de mostrar como
0 sistema capitalista se vale do ambiente virtual para obtencao de lucro, usan-
do como exemplo as propagandas virtuais que sdo personalizadas de acordo
com o perfil de cada usuario. Tal fato, segundo o participante, afetaria direta-
mente a liberdade individual do cidadao, prejudicando, por consequéncia, a de-
mocracia. Aqui, nos deparamos com um pequeno deslize, uma vez que nao fica
claro como esse prejuizo ocorre. No paragrafo seguinte, discute-se o sistema
educacional tradicional e em que medida ele contribui para o problema, uma
vez que ndo sdo abordadas quest8es tecnoldgicas na rotina escolar, ja que a
tecnologia tem sido vista apenas como forma de entretenimento. Devido a falta
de conhecimento sobre os mecanismos presentes no mundo virtual, o usuario
se tornaria vulneravel diante da manipulacdo dos dados.

No paragrafo final, sdo apresentadas propostas, cujos agentes sdo o Ministéerio
da Educacao e o Governo Federal, para resolver os dois problemas.

6. COMPARAGAO ENTRE OS NIiVEIS4E 5

Sabendo da dificuldade de diferenciar os niveis mais altos da Competéncia lll,
apresentamos, a seguir, as analises de dois textos, com projetos semelhantes,
que ilustram a diferenca entre um texto que apresenta poucas falhas (nivel 4) e
outro, que apresenta apenas deslizes pontuais (nivel 5).
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REDACAO AVALIADA NO NIVEL 4 DA COMPETENCIA 111:

Exemplo 12
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A redacao do Exemplo 12 foi avaliada no nivel 4 da Competéncia Ill, ou seja, ja
apresenta abordagem completa do tema e apresenta um projeto de texto com
poucas falhas, bem como desenvolvimento da maior parte das informacdes, fatos
e opinides. Como queremos fazer uma comparacao entre falhas de projeto de
texto (ainda do nivel 4) e deslizes, ndo vamos nos ater aos problemas de desen-
volvimento dessa redac¢do, bastando dizer que ela cumpre o descritor do nivel 4.
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Analisando o projeto de texto, observamos que o participante inicia sua re-
dacdo apresentando, a partir de Freud, o conceito de que 0s seres humanos
sdo capazes de administrar suas vontades devido ao seu intelecto; entretanto,
devido a manipulacdo causada pelos meios de comunicacdo, a teoria freudiana
estaria deturpada.

Esperamos, entdo, a partir dessa introduc¢do, que o participante trabalhe, ao
longo do seu texto, o que ja foi apontado por ele na introducao: a manipulacdo
causa a deturpacao da teoria freudiana devido a degradacao do intelecto de
cada individuo.

No segundo paragrafo, é abordada a questao da educac¢do no pais: devido a
Sua escassez, ndo é possivel garantir que se formem pessoas inalienaveis. Alem
disso, a exposicao excessiva das pessoas na internet faz com que suas perso-
nalidades sejam lidas pelos mecanismos virtuais, 0 que ocasionaria a manipu-
lacdo do usuario.

No paragrafo seguinte, o participante destaca que essa situacdo fara com que
se forme um contingente de pessoas sem vontade propria devido a manipula-
¢do, degradando o direito de liberdade de escolha do ser humano.

Por fim, no ultimo paragrafo, sdo apresentadas propostas que buscam resolver o
problema da exposicao do usuario na internet e sua consequente manipulagdo.

Podemos notar, depois da breve analise do texto, que o participante cumpre
apenas parte do que sinalizou na introdu¢ao - ou seja, embora consiga traba-
lhar a questdo da manipulacdo dos usuarios e que, em certa medida, ela faz
com que eles deixem de lado suas vontades proprias, o participante abandona
a questao do intelecto presente no conceito freudiano. Sendo assim, percebe-
MOoS que Nao se trata de um pequeno deslize (como sera exemplificado adian-
te), mas de uma falha que compromete, ainda que pontualmente, o projeto de
texto do participante, prejudicando a progressdo textual, ja que parte do que
foi “prometido” ndo é cumprido. E por isso, entdo, que a esse texto foi atribuido
o nivel 4 na Competéncia lll.

E importante que fique claro, no entanto, que o texto apresenta apenas poucas
falhas (e ndo algumas) e, por isso, ndo pode ser avaliado no nivel 3.
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REDACAO AVALIADA NO NIiVEL 5 DA COMPETENCIA 11I:

Exemplo 13
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A redacdo do Exemplo 13 foi avaliada no nivel 5 da Competéncia Ill, ou seja,
apresenta abordagem completa do tema, e se trata de uma reda¢ao com auto-
ria, por apresentar projeto de texto estratégico e informacoes, fatos e opinides
desenvolvidos em todo o texto. Ha, no entanto, a presenca de um deslize pon-
tual, o que ainda é permitido no nivel 5.

O participante inicia fazendo uma contextualiza¢do sobre o conceito de cultura
de massa, mostrando que os filésofos Adorno e Horkheimer o estabeleceram
indicando se tratar de uma padronizacdo da arte, da cultura e do comportamen-
to da sociedade. Fazendo uma analogia a contemporaneidade, o participante
indica que ha uma selecdo de informacdes que tém por objetivo manipular o
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comportamento dos usuarios de internet. Ficamos conhecendo, entdo, o pro-
jeto de texto do participante, que é mostrar como essa manipulacao prejudica
a liberdade e 0 senso critico do usuario, e que as causas desse problema estao
presentes nas esferas politica e social.

No segundo paragrafo, o participante se ocupa em demonstrar que o Estado falha
em informar as pessoas acerca da manipulacdo do usuario na internet, e, por ser
a coleta de dados um recurso pouco conhecido pela populacdo, esse problema
passa a ser visto como sem importancia. Sendo assim, a falta de conhecimento
geraria nos individuos uma falsa sensacdo de escolha e autonomia ao utilizar a
internet. No terceiro paragrafo, como foi apontado na introduc¢do, a discussao
aborda as esferas politica e social ao demonstrar que a manutenc¢do da manipula-
¢ao do comportamento do usuario visa manter a hegemonia de um grupo, repre-
sentada, no caso, por empresas e esferas politicas. Por fim, ha a conclusdo de que
a manipulacdo do usuario pelo controle de dados € prejudicial, e o participante
aponta uma seérie de medidas que, se aplicadas, podem reverter esse problema.

O Unico deslize que pode ser apontado nessa redac¢ao esta na introduc¢do, quan-
do o participante afirma que a manipulacdo prejudica a liberdade e o0 senso criti-
co do usuario, mas, ao longo do texto, embora ele volte a tratar da ideia de liber-
dade, abandona a questdo do senso critico, sem mostrar quais as consequéncias
dessa manipulacdo nesse caso especifico. E importante notar, no entanto, que se
trata de um pequeno deslize, que em nada prejudica a progressao do texto, nao
impedindo, portanto, que este alcance o nivel 5 na Competéncia Ill.

Deve ficar claro, porém, que ndo se trata de uma falha, como no exemplo an-
terior, que compromete a progressao do texto por fazer parte do que ele se
propde a discutir. Nesse texto, diferentemente do anterior, a ideia que é apre-
sentada inicialmente, mas que ndo € retomada na argumentacdo, é secundaria,
e, exatamente por nao se tratar de algo essencial para o projeto de texto, nao
chega a atrapalhar sua progressao. Trata-se de algo que tornaria, evidentemen-
te, o texto ainda melhor, mas que ndo € mais que um deslize e ndo impede que
a redacao atinja o nivel 5 na Competéncia lll.

Tais deslizes, permitidos para o nivel 5, sdo tdo pontuais e tdo pouco prejudi-
Ciais ao texto que, muitas vezes, fica dificil distinguirmos se sao problemas de
projeto de texto ou de desenvolvimento (e ndo precisamos Nos preocupar em
classifica-los); ja as falhas de projeto de texto, do nivel 4, sdo mais evidentes e,
por esse motivo, mais faceis de serem classificadas.
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Resumidamente, para que figue no nivel 4 da Competéncia Ill, a redacao deve
apresentar poucas falhas, e essas falhas sao aquelas que prejudicam, em algu-
ma medida, a progressao do texto, uma vez que sao aspectos importantes para
a discussao, que ndo estao trabalhados de maneira satisfatoria.

Por outro lado, para que possa alcancar o nivel 5 na Competéncia lll, a reda-
¢do ndo pode apresentar mais que deslizes pontuais, que nao prejudicam a
progressdo do texto, uma vez que ndo se trata de questdes essenciais para a
redacdo, mas que poderiam torna-la ainda melhor, caso nao tivessem ocorrido.

7. AAVALIA(;IT\O NAS COMPETENCIAS I1 E 1lI
ATENCAO!

A redacado a seguir foi avaliada nas Competéncias Il e lll para evidenciar a independéncia entre elas.
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Na Competéncia lll, essa redacdo foi avaliada no nivel 3, pois apresenta pro-
jeto de texto com algumas falhas e desenvolvimento de algumas informacgdes,
fatos e opinides.

Na introducdo, o participante estabelece uma analogia entre a maneira como
Getulio Vargas fazia uso dos meios de comunica¢do durante o Estado Novo e
a internet nos dias de hoje. Embora possa haver alguns problemas nessa com-
paracdo, ela é valida, pois 0 que o participante pretende mostrar é que, nos
dois casos, ha a presenca da manipula¢do: no primeiro caso, manipulacdao dos
meios de comunicagdo por um presidente e, no segundo, a manipulacdo que a
internet exerce sobre seus usuarios.

No segundo paragrafo, comecam a aparecer alguns problemas, pois, embora
haja relacao entre as informacdes apresentadas, essa relacao ndo é feita de
maneira estratégica, ja que o participante primeiro apresenta a informacdo de
que a internet tem grande influéncia na formacao da opinido das pessoas e
sO depois traz um dado que mostra a quantidade de usuarios da internet nos
dias de hoje. O argumento teria mais forca se tivesse sido formulado de outra
forma, mostrando a quantidade de usuarios e 0 que eles fazem na rede para,
depois, mostrar como isso resulta na manipulagao dessas pessoas.

O maior problema, no entanto, se da a partir do terceiro paragrafo, quando
nos é apresentado o argumento que diz respeito ao consumismo, sem que o
participante consiga, de forma eficiente, estabelecer uma relacdo entre os dois
argumentos: manipulacdo e consumismo.

Por fim, no final da redacdo, o participante traz uma soluc¢do para a questdo da
manipulacdo, mas abandona completamente a questao do consumismo, que
fica sem solucdo.

Quanto ao desenvolvimento, podemos notar que, em alguns momentos, falta
desenvolvimento de informacdes, fatos e opinides, como acontece, por exem-
plo, no segundo paragrafo, quando o participante ndo consegue estabelecer
uma relagdo entre as pessoas lerem muitas noticias na internet e terem suas
opinides influenciadas. Mais complicado ainda é o uso do termo “irracional-
mente”, sem conseguir mostrar o que significa essa contribuicdo irracional para
a influéncia de opinides.

No terceiro paragrafo, também ndo ha desenvolvimento da rela¢do entre o ar-
gumento que esta sendo desenvolvido e o repertorio apresentado.
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Em outros momentos, no entanto, o participante consegue desenvolver seus
argumentos, como acontece, por exemplo, na retomada do problema da ma-
nipulacdo, no final do texto, e na apresentacao da proposta para a resolucdo
desse problema.

Na Competéncia Il, por sua vez, essa redacdo foi avaliada no nivel 5, pois ha
abordagem completa do tema ao tratar da manipulacao que a internet exerce
no comportamento do usuario, inclusive por meio do uso de algoritmos que
fazem com que as pessoas vejam apenas o que lhes é de interesse ao usar a
internet (controle de dados), além de apresentar as trés partes do texto dis-
sertativo-argumentativo e apresentar repertorio legitimado pelas areas do co-
nhecimento e pertinente ao tema, com uso produtivo. Esse uso produtivo de
repertorio pertinente e legitimado é observado quando o participante recorre a
uma analogia entre a manipulacao exercida pela internet e a manipula¢do dos
meios de comunicacao exercida por Getulio Vargas durante o Estado Novo.

Percebemos, portanto, que a presenga de repertério legitimado e perti-
nente ao tema, com uso produtivo, avaliado na Competéncia ll, independe
do projeto de texto, avaliado na Competéncia Ill. Enquanto, na Competéncia I,
avaliamos o repertério legitimado e pertinente ao tema, com uso pro-
dutivo, isto é, se o repertério foi bem utilizado, na Competéncia Ill precisamos
avaliar a qualidade do projeto e do desenvolvimento ao longo de todo o texto,
Ou seja, ainda que um texto tenha muitos problemas na construcdo de seu
projeto ou no desenvolvimento de seus argumentos, se o repertoério legitimado
e pertinente ao tema esta sendo produtivamente usado, isso ja sera suficiente
para a avaliacdo no nivel 5 da Competéncia Il. Os outros problemas serdo ava-
liados apenas na Competéncia lll.

8. CONCLUSAO

Neste Mddulo, estudamos a avaliagao das redacdes do Enem com relagao a
Competéncia lll. Vimos que, nesta Competéncia, devemos avaliar a qualidade
Com que o participante seleciona, relaciona, organiza e interpreta informacoes,
fatos, opinides e argumentos em defesa de um ponto de vista relacionado ao
tema proposto. Assim, avaliamos os textos tangentes ao tema nos niveis 0 e
1 e 0s textos ndo tangentes, aqueles que apresentam abordagem completa do
tema, entre os niveis 1 e 5. A diferenciacdo dos niveis, como vimos, é feita pela
analise do projeto de texto e do desenvolvimento dos argumentos.
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Inicialmente avaliamos o projeto de texto subjacente a redacdo, ou seja, 0
planejamento da escrita quanto a sele¢do, organizacao, relacdo e interpretacao
dos argumentos entre si e com o0 ponto de vista defendido. Quanto mais evi-
dente e estratégico esse projeto de texto se mostra, mais alto é o nivel em que
a redacdo é avaliada na Competéncia lll.

Paralelamente ao projeto de texto, devemos avaliar o desenvolvimento dos
seus argumentos, isto é, se o0 participante explicita as relacfes entre os argu-
mentos e o ponto de vista defendido, contextualizando e fundamentando as
afirmacdes feitas, sem deixar essa tarefa para o leitor. Vale lembrar que sempre
avaliamos esses dois aspectos nas reda¢des. Assim, um texto que apresente um
projeto de texto estratégico s6 podera ser avaliado no nivel 5 se também apre-
sentar um desenvolvimento consistente dos argumentos em todo o texto. Afi-
nal, é a qualidade desses dois aspectos juntos que configura a autoria do texto.

TEXTO NIVEL 0 sem direcdo
TANGENTE

AO TEMA L NIVEL 1 com direcdo

—  NIVEL 1 sem direcdo

<
W)
=
<& Projeto de texto com muitas falhas
L e sem desenvolvimento ou com
= TEXTO COM —  NIVEL 2 desenvolvimento de apenas uma
@) informacdo, fato ou opinido.
O ABORDAGEM o
—  COMPLETADO — Textos com contradicdo grave
TEMA Projeto de texto com algumas falhas

—  NIVEL3 e desenvolvimento de algumas
informacdes, fatos e opinides.

Projeto de texto com poucas falhas e
— NIVEL 4 desenvolvimento da maior parte das
informacGes, fatos e opiniGes

Projeto de texto estratégico e
L NIVELS desenvolvimento das informacoes,
fatos e opiniGes em todo o texto
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