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O conteudo presente neste material é
sigiloso e ndo pode ser divulgado, distri-
bufdo, impresso ou utilizado para qual-
quer outra finalidade que ndo faca parte
do objetivo especifico do curso de capa-
citacdo. No caso de quebra de sigilo, a
Fundacdo Getulio Vargas aplicara todas
as medidas legais cabiveis e desligara do
processo a pessoa envolvida.

Alertamos também que o contelddo pe-
dagogico foi atualizado e aprimorado.
O cursista deve estudar o material de for-
ma cuidadosa, mesmo que tenha partici-
pado do curso de capacitacao de 2018,
para que possa assimilar as mudancas e
ampliar seus conhecimentos.
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1. INTRODUCAO

A primeira competéncia da Matriz de Referéncia do Enem avalia o0 dominio que
0s participantes desse exame apresentam em seus textos quanto a modalidade
escrita formal da Lingua Portuguesa. Essa avaliacao € pautada pelo que dispde
a norma-padrao e deve levar em consideracao que o dominio dessa norma esta
estratificado em niveis que contemplam tanto o léxico e a gramatica quanto a
fluidez da leitura, a qual pode ser prejudicada ou valorizada por uma construgao
sintatica ruim ou boa.

Assim, apresentaremos, neste modulo, os principais aspectos que envolvem a
avaliacdo dessa competéncia, dentre 0s quais estdo as estratégias que tornam
esse processo eficaz, homogéneo e objetivo, de modo a garantir uma nota justa
ao participante e uma seguranca maior ao avaliador, que podera atribuir nota
nessa competéncia com base em critérios devidamente preestabelecidos.

Uma das primeiras questdes que devem ser consideradas na avaliagdo da Com-
peténcia | é que a escrita formal da Lingua Portuguesa pressup8e um conjunto
de regras e convencdes estabelecidas ao longo do tempo. E importante enfati-
zar que aqui estamos tratando da escrita formal, uma vez que é a escrita mais
adequada a textos dissertativo-argumentativos, e que a exigéncia de utilizar essa
escrita fica explicita para os participantes ja na proposta de redacao:

A partir da leitura dos textos motivadores e com base nos conhecimentos construidos
ao longo de sua formacdo, redija um texto dissertativo-argumentativo em modali-
dade escrita formal da lingua portuguesa sobre o tema “Manipula¢do do com-
portamento do usuario pelo controle de dados na internet”, apresentando proposta
de intervenc¢do que respeite os direitos humanos. Selecione, organize e relacione, de
forma coerente e coesa, argumentos e fatos para defesa de seu ponto de vista.

Ao analisarmos as redacfes, devernos nos atentar aos seguintes aspectos: a es-
trutura sintatica e a presenca de desvios.

A avaliagdo da modalidade escrita em uma correcao em larga escala deve ser
pautada por critérios sistematizados e acordados entre os avaliadores, de acor-
do com o que consideraremos desvios, e ndo pela qualidade deles, sem que se
estabeleca uma hierarquia, em que se penaliza mais um determinado tipo de
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desvio do que outro. Procedendo dessa forma, eliminaremos a subjetividade do
que cada avaliador considera ruim ou aceitavel em termos de desvio.

Com relagdo a estrutura sintatica, devemos observar de que forma o partici-
pante constréi as oracBes e 0s periodos de seu texto, verificando se eles estdao
completos, se contribuem para a fluidez da leitura, entre outras questdes de or-
dem sintatica.

Ja no que diz respeito aos desvios, estes sao determinados pelo que preconiza a
gramatica normativa. Entendemos, assim como aponta Sirio Possenti (1996),
que ha outros dois tipos de gramatica: a internalizada, ou seja, aguela que per-
mite a qualquer falante do portugués reconhecer frases formadas em Lingua
Portuguesa e também produzir frases que sao reconheciveis por outros falantes;
e a descritiva, aquela baseada no que os falantes de fato produzem no uso co-
tidiano da lingua.

Entretanto, as regras gramaticais oriundas da producdo linguistica real dos falan-
tes, muitas vezes, nao correspondem ao que se espera da formalidade exigida
para um texto escrito, menos ainda para um texto dissertativo-argumentativo.

Por esse motivo, € fundamental que avaliemos os textos dos participantes do
Enem a partir do que vem se ensinando ao longo dos anos de formagdo escolar
dos estudantes, de acordo com as convencdes estabelecidas pelos gramaticos
normativistas em termos de regras ortograficas e gramaticais, bem como com a
adequacdo de escolha de registro e de escolha vocabular.

Por fim, € imprescindivel ressaltarmos o carater independente de avaliacao de
cada competéncia. Ao longo do curso, teremos a oportunidade de estudar a fun-
do os aspectos nelas avaliados, de modo que esse trabalho se dé de maneira
justa, sem que os participantes sejam penalizados duplamente. A Competéncia
|, por exemplo, estabelece dialogo estreito com a Competéncia IV, a qual avalia a
coesdo. A fim de evitar que essa aproximacdo faca com que questdes pertinen-
tes a uma dessas competéncias sejam avaliadas na outra, iremos sistematizar a
diferenca entre elas na se¢do 3.1.2
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Ao longo deste material, nos exemplos e nas analises das redacdes, utilizaremos
algumas indicacdes graficas conforme a legenda abaixo:

O RETANGULO INDICA UM DESVIO.

EM REDACOES COM PREDOMINANCIA DE PARAGRAFOS COM PERIODO
UNICO, O COLCHETE INDICA O PARAGRAFO EM QUE ISSO OCORREU.

A BARRA INDICA UMA AUSENCIA (DE PREPOSICAO NA REGENCIA, DE
VIRGULA, DE HiFEN, DE NAO ABERTURA OU FECHAMENTO DE ASPAS OU
PARENTESES ETC.).

x O X INDICA UMA FALHA NA ESTRUTURA SINTATICA.

O OVOIDE PONTILHADO INDICA ALGO QUE SE QUER DESTACAR, MAS
' ~ » ] NAO SE TRATA DE DESVIO.
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1.1. MATRIZ DE REFERENCIA DA COMPETENCIA |

Apresentamos abaixo a Matriz de Referéncia para Redacao da Competéncia I.

Na avaliacao da Competéncia |, € imperativo que compreendamos a que se refe-
rem os niveis precario, insuficiente, mediano, bom e excelente de dominio
da escrita formal da Lingua Portuguesa, previstos nos niveis 1, 2, 3, 4 e 5, respec-
tivamente, da Matriz de Referéncia para Redacdo do Enem, bem como o que é o
desconhecimento total da expressao formal na modalidade escrita, que corres-

Demonstra desconhecimento da modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa

Demonstra dominio precario da modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa, de forma sistematica, com diversificados e frequentes desvios
gramaticais, de escolha de registro e de convenc¢des da escrita

Demonstra dominio insuficiente da modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa, com muitos desvios gramaticais, de escolha de registro e de
convencgdes da escrita

Demonstra dominio mediano da modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa e de escolha de registro, com alguns desvios gramaticais e de
convencdes da escrita

Demonstra bom dominio da modalidade escrita formal da Lingua Portuguesa
e de escolha de registro, com poucos desvios gramaticais e de convencdes
da escrita

Demonstra excelente dominio da modalidade escrita formal da Lingua
Portuguesa e de escolha de registro. Desvios gramaticais ou de convenc¢des
da escrita serdo aceitos somente como excepcionalidade e quando ndo
caracterizarem reincidéncia

ponde ao nivel O,

A fim de objetivar a avaliacdo dos textos em cada nivel, uma grade especifica foi
elaborada, considerando-se dois aspectos: a estrutura sintatica e os desvios,

conforme antecipamos na introdu¢ao deste material.
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Detalharemos a seguir como os textos podem ser avaliados segundo tais critérios.

1.2. GRADE ESPECIFICA DA COMPETENCIA |

Numa correcdo em larga escala, com a multiplicidade de atores envolvidos (parti-
cipantes e avaliadores), é essencial que consideremos que 0s avaliadores devem
ter critérios muito afinados de correcdo dos textos, haja vista que esses diferem
muito uns dos outros, como era de se esperar para um exame gue € aplicado
para milhdes de estudantes em todo o Brasil. Consideremos alguns cenarios pos-
siveis:

um participante pode apresentar mais dificuldade com a grafia das palavras,
com as regras de concordancia previstas pela norma-padrao e/ou com o uso do
acento indicativo de crase. No entanto, ele consegue formar periodos completos
e corretamente estruturados, sem falhas na estrutura sintatica, mesmo que esta
nao apresente uma elabora¢do mais refinada;

ja outro participante pode nao ter facilidade para formar periodos com uma
pontuacdo corretamente empregada, 0 que podera comprometer a fluidez da
leitura de seu texto, embora consiga grafar as palavras e acentua-las segundo as
regras de convencdo da escrita;

ha também aquele que comente desvios bem pontuais e que demonstra
destreza no uso de oracdes intercaladas e inversdes sintaticas;

. pode haver ainda um participante que apresenta um texto que revela qua-
se total desconhecimento das regras de convencdo da escrita e gramaticais e da
organizacdo dos componentes oracionais, por exemplo.

Diante de tantas possibilidades, faz-se necessario que objetivemos a correcao
desses textos, de modo a garantir que dois avaliadores, ao atribuirem notas a
uma mesma redacdo, atribuam a mesma nota.

Essa objetivacdo comeca pela divisao da avaliagdo da Competéncia I em dois mo-
mentos: num primeiro, observaremos a estrutura sintatica e, num segundo, 0s
desvios.

Na avaliacao dos textos, podemos encontrar quatro possibilidades de estrutura
sintatica: a deficitaria, a regular, a boa e a excelente; quanto aos desvios, eles po-
dem ser muitos, alguns, poucos ou, N0 maximo, dois. Ha também um tipo especi-
fico de texto, a saber, aguele que apresenta estrutura sintatica inexistente.
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Vejamos como esses tipos de estrutura sintatica e as quantidades de desvios po-
dem se combinar nos seis niveis que compdem a avaliacdo da Competéncia I.

Estrutura sintatica inexistente (independentemente da quantidade de
desvios)

Estrutura sintatica deficitaria com muitos desvios

Estrutura sintatica deficitaria OU muitos desvios
Estrutura sintatica regular £ alguns desvios

Estrutura sintatica boa E poucos desvios

Estrutura sintatica excelente (no maximo, uma falha) E, no maximo, dois
desvios

Como veremos adiante, para que um texto seja avaliado em determinado nivel, é
preciso que ele cumpra integralmente o seu descritor. Ou seja, um texto avaliado
no nivel 4, por exemplo, devera apresentar, simultaneamente, “estrutura sintatica
boa” e “poucos desvios”. Todavia, dentro do universo de textos que serdo avalia-
dos, certamente havera aqueles que apresentardo caracteristicas de dois niveis
- por exemplo: um texto pode apresentar “poucos desvios” (caracteristica do nivel
4), mas “estrutura sintatica regular” (caracteristica do nivel 3). Veremos adiante
como proceder nesses Casos.

1.3. DINAMICA DE AVALIACAO DOS TEXTOS

Retomemos a situagdo hipotética apresentada acima: ao avaliador se apresenta
um texto a ser corrigido e ele contém uma estrutura sintatica regular (que
consta no descritor do nivel 3) e poucos desvios (caracteristica contemplada no
descritor do nivel 4).

Em casos assim, precisamos nos pautar por uma diretriz muito importante:
textos que tenham caracteristicas de dois niveis diferentes devem ser
avaliados no nivel inferior. Assim, na situacdo hipotética apresentada acima,
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0 texto se enquadrara no nivel 3, pois apresenta “estrutura sintatica regular”,
ainda que ele tenha uma caracteristica de um nivel superior (“poucos desvios”).

Ou seja, conforme a grade especifica, se um texto apresentar “estrutura sintatica
regular’, sabemos que sua avaliagdo devera recair no nivel 3, independentemente
se 0s desvios sao “poucos” ou “no maximo dois”, caracteristicas dos niveis 4 e 5,
respectivamente.

A nossa atengdo sempre devera ser maior para casos em gue ou a estrutura sin-
tatica é deficitaria ou ha muitos desvios, pois essas caracteristicas aparecem em
dois niveis. Observemos:

1 Estrutura sintatica deficitaria com muitos desvios

2 Estrutura sintatica deficitaria OU muitos desvios

Assim, um texto que apresenta “estrutura sintatica deficitaria com muitos des-
vios” devera ser avaliado no nivel 1 da Competéncia |, uma vez que atende per-
feitamente ao descritor desse nivel. Entretanto, se um texto apresenta “estru-
tura sintatica deficitaria”, mas os desvios ndo sdao “muitos’, deveremos, entdo,
avalia-lo no nivel 2, pois, ainda que os desvios sejam “alguns”, “poucos” ou “no
maximo dois”, ja se verifica a caracteristica do nivel inferior: a estrutura sintatica
deficitaria, tipica do nivel 2. Da mesma forma, se um texto apresenta “muitos
desvios”, mas a estrutura sintatica nao é deficitaria, deveremos avalia-lo no nivel
2, pois ainda que a estrutura sintatica seja “regular”, “boa” ou “excelente”, ja se
verifica a caracteristica do nivel inferior: muitos desvios, o que é tipico do nivel 2.

Esgquematizamos abaixo todas as possibilidades para que um texto seja avalia-
do no nivel 2.

alguns desvios
Estrutura sintatica deficitaria e poucos desvios
Nno maximo dois desvios

Nivel Ou

Estrutura sintatica regular
Estrutura sintatica boa e muitos desvios
Estrutura sintatica excelente

MODULO 03 | COMPETENCIA | 11



Notemos que a possibilidade “estrutura sintatica deficitaria com muitos desvios”
nao ocorre, ja que ela se refere ao nivel 1.

Apresentaremos adiante como deve se dar a avaliagdo da estrutura sintatica para
que saibamos avaliar corretamente um texto entre as quatro possibilidades que
Se apresentam para esse aspecto. Em seguida, os desvios serdo detalhados, de
modo que compreendamos o que se esta avaliando nesse aspecto e como iremos
determinar se aquele conjunto de desvios deve ser caracterizado como “muitos”,
“alguns” ou “poucos”.

Sabemos que a diferenca entre “alguns” e “poucos” desvios, por exemplo, pode
variar, a depender do olhar do avaliador, o que ndo é desejavel em qualquer pro-
cesso de correcdo, ainda mais em um que envolve tantos atores e textos tao dife-
rentes uns dos outros. Devemos considerar que ha reda¢des em que a producdo
textual dos participantes é claramente mais extensa quando comparadas a outras
mais inexpressivas em termos de material produzido. Varios sdo os fatores que
podem determinar uma producdo textual mais ou menos extensa: quantidade
de linhas escritas, tamanho da letra e espacamento entre as palavras sao alguns
deles. Notemos que o Unico elemento objetivo entre esses trés é a quantidade
de linhas escritas, o que nos coloca diante do desafio de olharmos para o texto
considerando os demais elementos, ainda que ndo tao objetivos. O que deno-
minamos conjunto textual é, assim, a juncdo de todos esses elementos, 0s quais
nao podem ser objetivamente metrificados, mas devem ser observados pelo ava-

liador, a fim de determinar se um texto apresenta “muitos”, “alguns” ou “poucos
desvios.

n

Portanto, é importante que, com atencdo, analisemos as redac8es exemplificadas
na sec¢do “Descricdo dos niveis”, de modo que depreendamos o que se conside-

ram “muitos”, “alguns’, “boucos” e “no maximo dois desvios” diante de um conjun-
to textual menos ou mais expressivo.

Antes de passarmos as proximas etapas, € crucial registrar que a quantificacao de
desvios, em um universo tdo significativo de textos tao heterogéneos entre si, e
de tantos avaliadores, é impossivel. No entanto, ha uma excec¢do: o nivel 5, o qual
admite no maximo uma falha de estrutura sintatica e, no maximo, dois
desvios.
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2. A ESTRUTURA SINTATICA

A estrutura sintatica é objeto de avaliagdo da Competéncia |, juntamente com
0s desvios, uma vez que esse aspecto também faz parte das regras da Lingua
Portuguesa - aquelas que dizem respeito a sintaxe. Uma estrutura sintatica con-
vencional pressupde a existéncia de determinados elementos oracionais que se
organizam na frase e garantem a fluidez da leitura e a apresentacdo clara das
ideias do participante, organizadas em periodos bem estruturados e completos.

Os textos com falhas relacionadas a estrutura sintatica geralmente apresentam
periodos truncados e justaposicdo de palavras, auséncia de termos ou excesso
de palavras (elementos sintaticos). Pode haver ainda a presenca de um ponto
final separando duas oracdes que deveriam constituir um mesmo periodo (trun-
camento) ou uma virgula no lugar de um ponto final que deveria indicar o fim da
frase (justaposicdo), o que interfere na qualidade da estrutura sintatica. A frequ-
éncia com que esses falhas ocorrem no texto e o quanto elas prejudicam sua
compreensdo como um todo é o que ajudara a definir o nivel em que uma reda-
cao deve ser avaliada.

A estrutura sintatica deve ser observada para a avaliacdo correta do texto: se ele
Nao possui uma sintaxe estruturada, é avaliado no nivel 0, por conter estrutura
sintatica inexistente, apresentando ou ndo desvios; se possui uma estrutura
sintatica deficitaria com muitos desvios, o texto deverd ser avaliado no nivel 1.

No que diz respeito aos niveis 2, 3, 4 e 5, ndo podemos esquecer que um texto
avaliado em um desses niveis pode nao apresentar o descritor exato da Grade Es-
pecifica. Nesse caso, ao apresentar caracteristicas de dois niveis diferentes, deve
ser avaliado no inferior.

Dessa forma, ndo é suficiente apenas observar a estrutura sintatica para atribuir
0s niveis na Competéncia I. Caso um texto apresente uma “estrutura sintatica
excelente”, isso ndo garante que ele seja avaliado no nivel 5, pois, se esse texto
apresentar mais de dois desvios, devera ser avaliado no nivel 4.

O que caracteriza uma estrutura sintatica deficitaria, regular, boa ou excelente?
Primeiramente, a estrutura sintatica deficitaria ¢ claramente identificavel
quando as diversas falhas de estrutura sintatica (descritas na proxima sec¢do) in-
terferem na fluidez da leitura do texto. Trata-se de textos que apresentam
leitura truncada, ao longo dos quais interrompemos a leitura em certa altura e
retomamos de um ponto precedente, porque as ideias passaram a ndo fazer cer-
to sentido, justamente pela pontua¢ao prejudicada. Atentemo-nos para o fato de
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que ndo estamos falando de um texto de letra dificil, mas de questdes que se
referem a maneira de escrever do candidato, com muitas ora¢des justapostas ou
com muitos truncamentos. Igualmente, ndo devemos avaliar um texto como “es-
trutura sintatica deficitaria” quando a fluidez da leitura esta prejudicada apenas
em momentos pontuais, mas sim quando iSso ocorre na maior parte do texto.

A estrutura sintatica regular ou boa sera determinada por um texto que
apresenta fluidez de leitura, mas em que se verificam algumas falhas (descritas
na proxima sec¢ao). A diferenciacdo entre estrutura sintatica “regular” ou “boa” vai
se dar, assim, pela quantidade dessas falhas segundo o conjunto textual apre-
sentado pelo participante.

Aqui, temos uma diretriz importante: textos que apresentam predominancia de
paragrafos formados por um utnico periodo deverdo ser avaliados como tex-
tos de estrutura sintatica regular (caracteristica do nivel 3). Entretanto, se um
texto apresenta predominancia de paragrafos formados por um unico periodo,
nao significa que ele sera necessariamente avaliado no nivel 3. Antes de atribuir
0 nivel, precisaremos verificar se a estrutura sintatica ndo é “deficitaria” (ou seja,
se O texto apresenta outras falhas de estrutura sintatica além da predominancia
de periodos longos) e qual a avaliacdo dos desvios, pois, se eles forem “muitos”,
ja teremos que pensar Nos niveis 1 ou 2 para o texto, a depender da avaliacao da
estrutura sintatica. Lembre-se de que, se a estrutura sintatica revelar uma fluidez
da leitura comprometida, ela deve ser considerada “deficitaria”.

ATENCAO!

Se um texto apresentar metade dos paragrafos constituidos por um Unico
periodo e a outra metade corresponder a paragrafos com mais de um
periodo, a estrutura sintatica do texto pode ser avaliada como “boa” ou até
mesmo “excelente”, se for o caso.

Uma outra questao importante que precisa ser esclarecida é quanto a exceléncia
da estrutura sintatica esperada no nivel 5. Uma estrutura sintatica excelente
admite uma uanica falha e, aléem disso, € caracterizada por um texto com certa
complexidade na construcdo dos periodos, com orac¢des intercaladas, subordina-
¢Oes e até mesmo inversdes, que revelam bom dominio da escrita no que tange a
organizacao no interior dos periodos. Com isso, um texto formado apenas por pe-
riodos construidos de maneira simpldria nao podera ser avaliado como “estrutura
sintatica excelente”, mas “boa” (caracteristica do nivel 4), ainda que nao apresente
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falhas de estrutura sintatica, como as que apresentaremos adiante. A redacdo
apresentada no Exemplo 1 ilustra essa questao.

Exemplo 1

d)uhr‘fnh & Iﬂfz WﬂAMJ).

A partir da leitura do Exemplo 1, observamos uma redacao em que o participan-
te ndo se arrisca muito no que se refere a construcdes subordinadas, inversdes
sintaticas ou orac¢des intercaladas. Sugerimos que essa redacdo seja comparada,
por exemplo, No que tange a constru¢do dos periodos e ora¢des, com 0s exem-
plos 69, 71 e 72, em que ha constru¢des mais elaboradas, tipicas da “estrutura
sintatica excelente”.
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2.1. PROBLEMAS COMUNS DE ESTRUTURA SINTATICA

Ha& uma variedade de problemas que podem levar a falha na estrutura sintatica.
Elencamos a seguir os mais comuns. Recordamos que as falhas de estrutura
sintatica estdo indicadas por um X, em roxo, conforme legenda constante da In-
troducdo.

2.1.1. Truncamento de periodos

Como podemos observar no Exemplo 2, uma falha de estrutura sintatica refere-
-se ao truncamento de periodos em que se separam orac¢fes principais de su-
bordinadas, duas ora¢des coordenadas ou simplesmente se isolam em periodos
ou frases partes de uma oracao que deveriam constituir um unico periodo.

Exemplo 2
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Notamos, no Exemplo 2, que hd um truncamento em “Além disso, as crian¢as
também se tornaram alvos dessa manipulacdo. Deixando a infancia de lado para
usarem aplicativos, que de muitas vezes perigosos e nao adequado para meno-
res. Tendo em vista, que na maioria das vezes tem usuarios querendo se apro-
veitar das criancas”. As oracdes subordinadas iniciadas por gerundio “Deixando
a infancia de lado para usarem aplicativos [...]" e “Tendo em vista, que na maioria
das vezes tem usuarios [...]" encontram-se isoladas, constituindo periodos que
foram separados da oracdo principal “[...] as criancas também se tornaram alvos
dessa manipulacdo.”
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Outro caso de truncamento pode ser visto no Exemplo 3.

Exemplo 3
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A oracao subordinada, nesse exemplo, iniciada pela locu¢do subordinativa “visto
que”, foi separada da oracao principal (“[...] € notério a falta de conhecimento cri-
tico causado pela exposicao influenciadora de internautas virtuais”), gerando um
periodo truncado, o que caracteriza uma falha de estrutura sintatica.

Observemos o Exemplo 4, que apresenta um caso em que houve o isolamento
indevido de uma parte da oracao.

Exemplo 4
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Como se observa, o participante separa com ponto final o adjunto “Nos séculos
anteriores ao século XXI", o qual deveria compor periodo com a ora¢ao “A ma-
nipulacao era diretamente com a midia em meios de comunicag¢do [...]", mas foi
separado dessa oracdo, gerando, assim, uma frase incompleta.

Outro exemplo de isolamento indevido de partes da ora¢do em periodos inde-
pendentes pode ser visto no Exemplo 5.

Exemplo 5
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O periodo "Hoje podemos notar a real gravidade e impacto da internet em nossas
vidas, ja ficamos 90% do tempo conectados” esta completo. No entanto, a ora-
¢do seguinte, “Seja vendo um filme, rolando pela timeline do instagram.” deveria
fazer parte do periodo anterior, ndo podendo constituir, por si mesma, periodo
independente.

Atentemo-nos também para casos em que o participante inicia periodos com a
conjuncdo “pois”’, uma vez que ele pode ter gerado um periodo que, na verdade,
deveria ser oracdo integrante do periodo anterior ao ponto, Como nos mostra o
Exemplo 6.

Exemplo 6
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Nesse exemplo, o truncamento ndo se verificaria caso o participante tivesse es-
crito “Os usuarios da internet sao constantemente manipulados pelo controle de
dados, pois a falta de conhecimento sobre 0s métodos [...]". Caso essa conjun¢ao
esteja isolada no inicio do periodo, deve ser igualmente penalizada: “Os usuarios
da internet sao constantemente manipulados pelo controle de dados. Pais, a fal-
ta de conhecimento sobre os métodos [...]".

Cumpre ressaltar, ainda, que a mesma conjunc¢ado poderia estar isolada entre vir-
gulas: “Os usuarios da internet sao constantemente manipulados pelo controle
de dados, pois, a falta de conhecimento sobre os métodos [...]". Nesse caso, a
CONjuN¢ao passa a ter valor conclusivo e nao deve ser penalizada.

MODULO 03 | COMPETENCIA I



2.1.2. Justaposicao de oragdes e/ou periodos

Outra falha relacionada a estrutura sintatica é caracterizada por periodos e/ou
ora¢des que deveriam constituir periodos independentes, mas foram justapos-
tos formando periodos Unicos. O Exemplo 7 ilustra, em diversos momentos ao
longo do texto, esse tipo de falha:

Exemplo 7
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O Exemplo 7 ilustra um texto em que temos justaposicdo de oracBes que deve-
riam constituir novos periodos. Tal justaposi¢do evidencia, inclusive, um proble-
ma em que Ndo conseguimos determinar se o trecho inicial deveria ser reescrito
COMo:

“O comportamento de pessoas que usam a internet é simplesmente de
amor. Por usa um simples aparelho celular ela temn 0 mundo em suas maos, com
dicas de estudo, informacdo e tudo sobre o mundo”; ou

. “O comportamento de pessoas que usam a internet é simplesmente de
amor por usa um simples aparelho celular. Ela temm 0 mundo em suas maos, com
dicas de estudo, informacao e tudo sobre o mundo.”

Ao ndo dividir esse trecho em dois periodos distintos, o participante apresenta
uma falha de estrutura sintatica.
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No segundo paragrafo, o problema se repete em mais de um momento. A es-
trutura sintatica desse trecho estaria correta se assim tivesse sido escrita: “Tem
em suas mdaos as redes sociais na qual se pode fazer tudo postar suas coisas e
seu dia-dia. A internet pode até muda seu estilo de vida para um jeito melhor.
Igualmente as informag¢des quanto mais tivermos mais cientes estaremo mais
nem tudo é bom. Temos varias ilusGes de liberdade de si mesmo ocasionando
um grande problema em grande propor¢ao”. Por ndo ter realizada essa organi-
zagdo esperada de seus periodos, justapondo as ora¢Bes em um periodo Unico,
atribuem-se trés falhas de estrutura sintatica a esse trecho.

Essa mesma falta de organiza¢do dos periodos, marcada por uma justaposicao
constante, é verificada no Exemplo 8.

Exemplo 8

Nas indicacdes em X roxo, no Exemplo 8, é possivel verificar que o participante
encadeia uma oracao apos a outra, gerando uma justaposicdo que poderia ser
corrigida se novos periodos fossem gerados. O texto deveria ter sido assim re-
digido, para que a estrutura sintatica se apresentasse sem justaposicées: “Atu-
almente a internet é o maior meio de comunicdo existente no mundo. E de se
esperar que a maioria das jovens estejam sendo controladas pela internet onde
geralmente existem varios mundos a serem descobertos atraves dela prenden-
do os usuarios que usam através de seus dados a forma que sao manipulados. A
rapidez faz com que 0s usuarios pensem que podem confiar cegamente ja que
recebem suas respostas tao rapido e sem hesito eles se prendem nesse mundo
de dados que é incrivel”. Dessa forma, ha duas falhas de estrutura sintatica.
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2.1.3. Excesso, duplicacao ou auséncia de palavras (elementos sintaticos)

Quando se verifica excesso ou auséncia de elementos sintaticos, nao relaciona-
dos a problemas de regéncia ou de paralelismo, deve-se considerar uma falha de
estrutura sintatica, como no Exemplo 9:

Exemplo 9

A repeticdo do artigo “as” em “pelas as redes” caracteriza uma falha de estrutura
sintatica por excesso, haja vista gue ja existe um artigo na contragao “pelas” (pre-
posicao “por” mais artigo “as”).

. E preciso cautela para ndo considerarmos como falha de estrutura sintatica
a presenca ou a auséncia indevida de preposicdo quando claramente se trata de
um problema de regéncia nominal ou verbal (Que deve, portanto, ser considera-
do desvio, e ndo falha de estrutura sintatica). Vejamos o Exemplo 10.

Exemplo 10
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Como se pode observar, a preposicdo “de” € excedente, mas ndo deve ser con-
siderada falha de estrutura sintatica, sendo um desvio de regéncia, conforme
explicaremos na se¢ao 3.2.1
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No Exemplo 11, temos um caso em que ha auséncia de palavras.

Exemplo 11
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Em um dos momentos, verificamos que se trata de um desvio de regéncia, no
trecho “[...] sempre ficar atento [a] tudo que acontece nas rede”’, e, em outro, de
uma falha de estrutura sintatica, no trecho “La conhecemos pessoas maus, que
fazem [?] iludi as criancas [...]".

A duplicacdao de palavras também deve ser considerada uma falha de estrutura
sintatica, como nos mostra o exemplo a seguir.

Exemplo 12

A duplicagdo da palavra “rela¢bes” &€ uma falha de estrutura sintatica.

Apresentados 0s casos que envolvem problemas de estrutura sintatica, passaremaos
entdo para 0 outro aspecto de avaliagdo na Grade Especifica da Competéncia |, 0s
desvios.

3. OS DESVIOS

Uma vez que tratamos da estrutura sintatica, de como a avaliamos e quais sao 0s
problemas mais comuns para esse aspecto, apresentaremaos nesta se¢do 0 outro
elemento que comp8e a Grade Especifica da Competéncia |, a saber, os desvios,
com base nos problemas mais recorrentes, e como eles devem ser avaliados.
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Neste momento, é importante determinar, com mais detalhes, o que deve ser
avaliado na Competéncia | quanto aos desvios. Eles serdo elencados a seguir, a
partir da categoria a que pertencem:

+ acentuacgdo + maidsculas/mindsculas

- ortografia + separacao silabica (translineagao)
+ hifen

* regéncia + paralelismo sintatico

- concordancia + emprego de pronomes
+ pontuagdo + crase
- informalidade/marca de oralidade

- escolhas lexicais imprecisas

Os desvios de convenc¢des da escrita geralmente sdo os elementos mais evi-
dentes no texto - um problema de acentuacdo ou de grafia pode ser mais facil-
mente visualizado, justamente pela natureza dessas questdes.

Por outro lado, desvios gramaticais, como problemas de concordancia, por
exemplo, podem ndo ser tdo aparentes, exigindo uma analise sintatica mais
aprofundada.

Ja a avaliacdo da escolha de registro deve sempre levar em consideracdo que o
participante precisa escrever um texto dissertativo-argumentativo, que requer a
utilizacdo de um registro formal. Assim, cabe ao avaliador observar se o registro
utilizado é adequado ao tipo textual e ao contexto de producdo.

Por sua vez, os desvios de escolha vocabular dependem, muitas vezes, de
uma analise semantica, pois é preciso observar se um determinado vocabulo
esta sendo empregado em seu sentido correto e adequado ao texto e as ideias
apresentadas.

Comentemos brevemente essas categorias de desvios, de modo a elucidar o que
deve ser avaliado.
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3.1. DESVIOS DE CONVENCOES DA ESCRITA

Os desvios de convenc¢Bes da escrita estao relacionados ao modo como se escre-
vem as palavras. Assim, a falta de um acento ou uma palavra grafada incorreta-
mente sdo questdes avaliadas nesta categoria.

Nesse sentido, cumpre determinarmos que a correta grafia das palavras, a acen-
tuacdo e o uso do hifen devem ser avaliados segundo o Acordo Ortografico vi-
gente (doravante Novo Acordo Ortografico), assinado em 1990 e obrigatorio no
Brasil desde 2016.

Elencaremos, nas proximas sec¢des, alguns desvios comuns que sdo verificados
nas redacdes. Os exemplos que foram incluidos nesta se¢do podem apresentar
mais desvios alem daqgueles indicados, mas, para facilitar a identificacdo do que
se guer apontar, ndo inserimos a marca¢ao em todos 0s desvios.

3.1.1. Acentuacao

Desvios de acentuacdo devem ser penalizados na Competéncia I. O Exemplo 13
ilustra um caso em que o participante comete um desvio dessa natureza.

Exemplo 13

Ao acentuar a forma verbal “influéncia”, o participante comete um desvio, pois
0 correto seria “A maior rede de manipulagdo, que influencia principalmente o
comportamento humano, € a internet”.

lgualmente, se o participante ndo acentua uma palavra, devemos considerar a
falta de acentuacao um desvio, como no Exemplo 14.

Exemplo 14
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A palavra “politica” deve ser penalizada pela falta de acento.
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Exemplo 15

A acentuacdo indevida de “a” no Exemplo 15 também deve ser considerada um
desvio.

3.1.2. Ortografia

Pressup8e-se, na modalidade formal escrita da Lingua Portuguesa, que as pala-
vras estejam corretamente grafadas. Casos em que isso nao ocorre sdo passiveis
de penalizacdo, como ilustra o Exemplo 16.

Exemplo 16
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Podemos verificar a existéncia de trés desvios de ortografia nesse exemplo: “igui-
norancia”, “pobrema”, e “tivecimos” (respectivamente “ignorancia”, “problema” e
“tivéssemos”).

nou

ATENCAO!
A avaliacao da Competéncia | deve ser feita de modo que o participante
nao seja prejudicado por sua caligrafia.
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De igual modo, como ilustrado no Exemplo 17, a troca de “a” por “ha” devera ser
considerada desvio.

Exemplo 17
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Nesse caso, a troca da preposicdo “a” pela forma verbal “ha” devera ser contabili-
zada como um unico desvio. Da mesma forma, se o participante tivesse feito o
contrario (utilizado “a” quando o correto seria a forma verbal “ha"), contabilizaria-
Mos apenas um desvio.

Também deve ser considerado desvio de grafia o uso de “aonde” no lugar de
“onde” (ou vice-versa), como ocorre no Exemplo 18.

Exemplo 18

Nesse caso, 0 “onde” ndo esta relacionado a um verbo que requer a preposi¢ao
a". Portanto, o correto seria “onde”, e ndo “aonde”. Ainda que a natureza desse
desvio esteja ligada a regéncia pedida por verbos que estao relacionados a ideia
de movimento, optamos por considerar esse um problema de grafia, pois, como
veremos adiante, desvios de natureza gramatical (como a regéncia) numa mesma
palavra devem ser penalizados em todas as ocorréncias ao longo do texto; ja os
desvios de convenc¢des da escrita em uma mesma palavra, como a grafia, serdo
penalizados apenas uma vez. Dessa maneira, embora haja mais de uma ocorrén-
Cia de "aonde” no lugar de “onde”, deve-se considerar apenas um desvio.

Entretanto, € importante que se faca aqui uma ressalva: o uso de “onde” sem
funcdo locativa, como mostrado no Exemplo 19, deve ser penalizado na Compe-
téncia IV, e ndo na Competéncia I.
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Exemplo 19
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Percebe-se que 0 “onde”, nesse exemplo, foi usado incorretamente como um
elemento coesivo, cuja alcada de avaliacdo € da Competéncia IV.

Nesse sentido, cumpre ressaltar gue elementos coesivos grafados incorretamen-
te devem ser penalizados na Competéncia | devido a grafia incorreta, conforme
0 Exemplo 20; a adequacao do elemento coesivo (isto &, se ele exerce, de fato, a
funcdo que deveria exercer como coesivo) é avaliada na Competéncia IV.

Exemplo 20

Nesse caso, a palavra “Ademas” deve ser penalizada na Competéncia |, pois apre-
senta dois desvios, um de grafia e um de acentuagao, uma vez gue 0 emprego
adequado seria “Ademais”.

ATENCAO!

Palavras estrangeiras grafadas incorretamente ndo devem ser consideradas
desvios. Assim, se 0 participante escreve “feique nius” (fake news) ou
“notibuqui” (notebook), ndo consideraremos desvio. A excecdo em 2018 foi a
palavra “internet”, que, por estar presente na propria proposta,
foi considerada desvio quando grafada incorretamente.
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Por fim, observemos o Exemplo 21,

Exemplo 21

Se verificarmos um desvio em uma locuc¢ao fixa, como a do Exemplo 21, “Haja
visto que uma informacao deve chegar de uma maneira clara e veridica para [...]",
devemos considerar um desvio de grafia, uma vez que a grafia adequada dessa
locugdo é "haja vista".

3.1.3. Hifen

O avaliador deve lembrar que a translineacao pressupde o uso do hifen ao final
da linha. Por essa razdo, devem ser penalizados casos em que esse hifen nao
é usado para indicar que uma palavra teve sua escrita interrompida ao final de
uma linha e continuard na proxima. Também devem receber especial atencdo
palavras que nao respeitam o uso do hifen segundo o novo acordo ortografico.

Se o participante ndo observou a correta grafia da palavra, inserindo ou omitindo
o hifen indevidamente, devemos entender que ha ali um desvio, bem como em
casos de separacdo silabica incorreta. Igualmente, em casos de énclise e meso-
clise, a norma-padrao exige o uso do hifen para separar verbo e pronome, o que
nao acontece no Exemplo 22.

Exemplo 22
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Por ndo ter empregado o hifen em “punilos” (“puni-los”), o participante comete
um desvio.

Do mesmo modo, a presenca indevida de hifen em palavras ou composi¢cdes que
nao apresentam esse sinal deve ser penalizada, como no Exemplo 23.
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Exemplo 23
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O emprego de hifen nesse caso deve ser penalizado, porque “mos” ndo é um cli-
tico que se une a forma verbal “conectar”, mas, sim, sua termina¢do para compor
a primeira pessoa do plural.

3.1.4. Maiuasculas/minusculas

Dentre os desvios de convencdes da escrita, encontram-se os usos indevidos de
letra mailscula e mindscula. A fim de objetivar a avaliacdo desses usos, elenca-
MOS a seguir as situa¢des em que tal ocorréncia sera considerada desvio:

+ periodos iniciados com letra minuscula;
+ nomes de pessoas grafados com letra inicial minuscula;

+ nomes de paises, continentes e outras areas geograficas grafados com letra
inicial minUscula;

* nomes de eventos e acontecimentos histéricos grafados com letras iniciais
minusculas (“Segunda Guerra Mundial”, “Proclamacdo da Republica”, “Guerra
de Canudos”, “Reforma Protestante”, “Ildade Média” etc.) - nesses casos, con-
sidera-se um unico desvio para o nome como um todo. Ex: “segunda guerra
mundial” > 1 desvio;

+ “Constituicdo” ou “Constituicdo da Republica Federativa do Brasil” grafados
com letras iniciais minudsculas - nesses casos, considera-se um Unico desvio para
0 nome como um todo: “constituicdo da republica federativa” > 1 desvio;

+ “Estado”, como sindnimo de conjunto das instituicdes que controlam uma na-
cao, grafado com letra inicial minUscula;

*Uuso indevido de inicial maidscula em substantivos comuns, verbos ou prono-
mes, como no Exemplo 24.
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Exemplo 24
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Note-se que a palavra “empasse”, embora grafada incorretamente, apresenta le-
tra “e” minuscula, o que nos leva a entender que o participante diferencia letra “e”
maiuscula de minuscula, ndo se justificando, assim, que “entanto” esteja escrito

com inicial mailiscula no meio da frase.

ATENCAO!

Assim como acontece no Exemplo 24, muitas vezes é necessario que o avalia-
dor observe a caligrafia de determinadas partes do texto do participante para
decidir se uma palavra esta de fato grafada corretamente. No caso do Exemplo
24, especificamente, foi a ocorréncia de uma letra em minudscula que permitiu
determinar que "Entanto” foi grafada indevidamente com inicial maiuscula.

Outros casos, além dos descritos, nao devem ser considerados desvios no uso de
mailscula e mindscula. Ademais, se um participante usa letra maidscula em todo
0 seu texto, entendemos que essa € sua caligrafia.

3.1.5. Separacao silabica (translineacao)

Como ja antecipado, quando o participante faz uma translineacao, ele deve mar-
ca-la com um hifen ao final da linha. Caso nao o faca, um desvio devera ser con-
siderado.

Devemos também considerar desvio a separacdo silabica incorreta, como ilustra-
do no Exemplo 25.

Exemplo 25
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Nesse exemplo, o participante indica a translinea¢do inserindo uma sublinha, o
que é aceitavel. Entretanto, a separacdo silabica em “ampl-iacao” e “encont-ram”
esta incorreta, uma vez que esses encontros consonantais ndo se separam. Te-
mos al, portanto, dois desvios, um em cada palavra.

3.2. DESVIOS GRAMATICAIS

Os desvios gramaticais observados na avaliacdo da Competéncia | dizem respeito
a questdes que estao menos relacionadas a observacdo das palavras isolada-
mente e sdo mais atinentes a problemas gerados pelo estabelecimento indevido
de rela¢des entre elas, segundo aquilo que a gramatica normativa prevé. A seguir,
elencamos os desvios gramaticais mais comuns.

3.2.1. Regéncia

Conforme adiantamos na sec¢ao 2.1.3, mais especificamente nos exemplos 10 e
11, devemos considerar desvio de regéncia casos em que se verifica a auséncia
de uma preposi¢do que rege um nome ou um verbo, ou quando uma preposi¢cao
é empregada indevidamente, regendo um nome ou um verbo gue ndo é exigido
por aguela preposicao (ou por preposicdo nenhuma). O Exemplo 26 ilustra um
Caso em que a preposicdo foi usada indevidamente.

Exemplo 26
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No Exemplo 26, o verbo “acarretar” foi regido pela preposicao “a”, mas, segundo a
norma-padrdo, esse verbo exige objeto direto, sendo o correto “[...] 0 mau uso da
internet pode acarretar varias complicac@es [...]", caracterizando, portanto, um
desvio.

Um desvio de regéncia também pode ser verificado na auséncia da preposicdo,
como ilustrado no Exemplo 27.
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Exemplo 27
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O verbo “assistir’, com sentido de “ver ou ouvir’, é transitivo indireto; logo, exige
a preposicdo “a” em “[...] para assistir [a] séries, filmes, videos dos famosos [...]",
caracterizando-se, assim, um desvio.

Uma observacao importante a ser feita é quanto a contracao de preposicao que
rege um sujeito e o artigo que o acompanha. Nao penalizaremos 0s casos em
que é feita a contracao, como mostrado no Exemplo 28.

Exemplo 28
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O participante pode escrever “Chega ao ponto da maquina decidir [...]" ou “Chega
ao ponto de a maquina decidir [...]".

3.2.2. Concordancia

A concordancia verbal e nominal deve ser avaliada nos casos em que ela € obri-
gatdria, segundo a norma-padrdo da lingua. E preciso atencdo para casos em
que ha sujeitos longos ou compostos, para que, na auséncia de concordancia,
eles nao passem despercebidos. Também merecem atenc¢do 0s casos de inver-
sdo de verbo e sujeito, como ocorre no Exemplo 29.

Exemplo 29
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Podemos observar, no Exemplo 29, que ha uma concordancia incorreta, pois o
correto seria “[...] € retratada a continua manipulacao de informacdes [...]", 0 que
caracteriza um desvio.

O Exemplo 30 apresenta um caso de concordancia indevida em uma locugdo
verbal.

Exemplo 30
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O verbo modal “dever” esta corretamente no plural, mas o verbo “perceberem”
nao poderia ser flexionado nesse caso, gerando um desvio.

11 1.

Sera cobrada a concordancia de “ser necessario”, “fazer-se necessario” e “ser preci-
so” quando o elemento que vier na sequéncia for introduzido por um determinan-
te (artigo, pronome indefinido, pronome demonstrativo). Assim, em “é necessario
campanhas” ndo ha desvio; entretanto, em “é necessario uma campanha”, ha um
desvio, pois 0 correto seria “é necessaria uma campanha”. Todavia, caso ndo haja
determinante algum e a concordancia se verificar, nao consideraremos desvio.

No Exemplo 31, podemos observar um desvio de concordancia com “ser neces-
sario”.
Exemplo 31
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O correto, nesse caso, seria "E necesséria a participacdo dos meios de comunica-
¢do [...]", de modo que haja concordancia correta.

E importante observar, no Exemplo 32, outra construcdo recorrente e similar ao
exemplo 31, em que agora o desvio de concordancia se da com “fazer-se neces-
sario”,
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Exemplo 32
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Nesse caso, a concordancia correta seria: “Portanto, faz-se necessaria a divulga-
¢ao de campanhas [...]", uma vez que “divulgacao de campanhas” é introduzido
por um determinante: o artigo definido “a”".

Ademais, caso 0 sujeito de “ser necessario”, “fazer-se necessario” e “ser preciso”
seja uma orac¢ao subordinada (introduzida por “que”) ou um verbo, deve-se usar
a forma neutra "é necessario”, “faz-se necessario” ou "¢ preciso”: “E necessario/Fa-
z-se necessario/E preciso que o governo faca campanhas” e “E necessario/Faz-se
necessario/E preciso fazer campanhas”.

O quadro a seguir resume 0s apontamentos apresentados acima:

“E necessario campanhas”

“Sao necessarias algumas campanhas”
“E necessaria uma campanha”

“E necessario uma campanha”

“E necessario que haja uma campanha”
“E necessaria que haja campanha”

“E necessario fazer campanhas”

“Sao necessarias fazer campanhas”
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3.2.3. Pontuacao

O uso da virgula devera ser considerado desvio em casos em que se separa:
. sujeito e predicado;

. verbo e objeto;

. conjuncdo subordinativa e ora¢do subordinada;

. locucao conjuntiva e a ora¢do subordinada que introduz.

Temos, assim, no Exemplo 33, o uso inadequado de virgula entre a locucao “Ten-
do em vista que” e a oracao subordinada por ela introduzida: “esses dados sao
deletados [...]".

Exemplo 33
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No Exemplo 34, pode-se observar um exemplo de separac¢do indevida da conjun-
¢ao subordinativa “que” e da ora¢do subordinada.

Exemplo 34
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Ao separar a conjun¢do “que” da oragdo subordinada “as escolhas dos conteddos

sdo feitas [...] internautas.”, o participante comete um desvio.

A auséncia de virgula, por sua vez, devera ser considerada desvio quando o par-
ticipante nao faz uso dela em:

. isolamento de apostos, adjuntos adverbiais longos e ora¢des intercaladas;

. enumeracoes,
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. separac¢des incomuns e indevidas (por exemplo, separando nome/comple-
mento, adjetivo/substantivo, advérbio/adjetivo, determinante/determinado e ou-
tros).

Assim, um texto como o do Exemplo 35 apresentara dois desvios, devido a du-
pla auséncia de virgulas isolando a orac¢do intercalada “com seu papel de trazer
informacdes”.

Exemplo 35

_%gm D8 QOO DAING, OO Ly, TR,

ATENCAO!

Obrigatoriamente, exigiremos que adjuntos adverbiais com trés ou mais pala-
vras (adjuntos adverbiais longos) estejam isolados por virgulas quando deslo-
cados do final da ora¢do, sua posi¢ao esperada.

O Exemplo 36 ilustra um caso de adjunto adverbial longo (com trés ou mais pala-
vras) nao isolado por virgulas.

Exemplo 36
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Nesse exemplo, devem-se considerar dois desvios, devido a dupla auséncia de
virgulas isolando o adjunto adverbial longo “na maioria das vezes”.

Devemos estar atentos, contudo, a casos como o do Exemplo 37, em que se ve-
rifica um adjunto adverbial com menos de trés palavras.
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Exemplo 37
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Nesse caso, verificamos que o adjunto adverbial “algumas vezes” esta isolado por
virgulas. Entretanto, caso ndo estivesse, ndo deveriamos considerar essa ausén-
Cia de virgulas um desvio, uma vez que ndo se trata de um adjunto adverbial lon-
go. E importante estar claro que apenas serd considerada desvio a auséncia de
virgulas isolando adjuntos adverbiais com trés ou mais palavras.

Avirgula faz-se necessaria, também, quando se esta enumerando uma lista, e sua
auséncia deve ser considerada desvio, como no Exemplo 38.

Exemplo 38
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Como se pode observar, ha falta de virgula em duas enumeracdes feitas pelo par-
ticipante: “[...] acessam a internete em busca de informacdesl,] lazer[,] comunica-
caoouinteracdo[...]" e “Tudo que se escrevel,] pesquisa e assiste na internete [...]".
Consideramos, portanto, dois desvios (um desvio por cada bloco de enumeracao).

Entretanto, em construcdes como a do Exemplo 39, em que se verifica a auséncia
de virgula antes da conjuncao “e” quando ocorre troca de sujeito nas ora¢des, ndo
consideraremos um desvio a auséncia dessa virgula.

Exemplo 39
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Assim, em “Aplicativos, seja, de videos, musicas ou redes sociais, a partir do ras-
treamento de dados criam uma lista de relevancia individual[,] e os contelddos
sdo apresentados a partir dela.”, verifica-se que o participante nao insere a virgula
na troca de sujeito na oracdo, e a auséncia dessa virgula ndo deve ser considera-
da um desvio.

Jano que diz respeito a auséncia de ponto de interrogacdao quando a frase é clara-
mente uma interrogativa e ndo apresenta o ponto de interrogacao (por exemplo,
“Como ficarmos indiferentes diante da manipula¢ao do nosso comportamentao”),
devemos considerar desvio de pontuacao.

Além disso, ressaltamos que 0s usos das aspas quando se quer, por exemplo,
dar énfase a uma palavra ou emprega-la fora de seu contexto habitual ndo sao
considerados desvios, como ocorre no Exemplo 40.

Exemplo 40
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O uso das aspas na palavra “lugar” deve ser desconsiderado, e o participante ndo
é penalizado por isso.

O Exemplo 41 apresenta ainda um outro caso de uso das aspas que ndo € pena-
lizado na Competéncia |.

Exemplo 41
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Possivelmente, o participante utilizou as aspas para indicar uma ironia. O fato de
0 participante ter se valido dessa figura de linguagem, indicada pelas aspas, ndo
0 beneficia, nem o prejudica. Para a avaliacdo da Competéncia |, € como se as
aspas nao estivessem presentes.
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Entretanto, se o participante abre as aspas e ndo as fecha, devemos considerar um
desvio, assim como qualguer outro sinal de pontuac¢do que exija abertura e fecha-
mento, como no Exemplo 42.

Exemplo 42

O participante faz uma citagdo de George Orwell, mas ndo fecha as aspas ao ter-
mina-la, 0 que deve ser considerado desvio.

Palavras escritas incorretamente e que foram colocadas entre aspas continuardo
sendo consideradas desvios. Exemplo: A educac¢do no Brasil hoje passa por mui-
tos “pobremas”. Nesse caso, considera-se normalmente o desvio de ortografia na
palavra “pobremas”. Imprecisdes lexicais ou informalidades também serao consi-
deradas desvios mesmo quando destacadas com aspas.

Por fim, ndo consideraremos desvio a presenca de pontua¢ao em inicio de para-
grafo ou linha, nem a auséncia de ponto final ao se encerrar um paragrafo.

3.2.4. Paralelismo sintatico

O paralelismo sintatico caracteriza-se pela repeticao de uma mesma estrutura
sintatica preenchida por diferentes elementos lexicais, tratando-se de um recur-
SO muito usado para promover a progressado textual. Ja a auséncia de paralelismo
pode causar problemas de construcao do periodo e decorre do ndo emprego,
ou do emprego incorreto, de elementos gramaticais pertencentes a estrutura
paralelistica.

Exemplo: “Diariamente vemos noticias que tratam do problema do uso indevido
de dados pessoais dos usuarios e a falta de leis que regulem as empresas que
exploram esses dados.”

No periodo acima, percebemos a falta de paralelismo entre “tratar do problema
do uso indevido de dados pessoas dos usuarios” (em gue “o problema do uso
indevido de dados pessoais dos usuarios” € complemento nominal iniciado com
preposicao) e “a falta de leis que regulem as empresas que exploram esses da-
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dos” (em que o complemento nominal ndo aparece introduzido por preposicdo).
A solucao para o problema de paralelismo é de ordem gramatical - nesse caso,
seria a insercdo da preposicdo: da falta de leis que regulem [...].

No Exemplo 43, também encontramos um problema de paralelismo sintatico:

Ha, nesse exemplo, falta de paralelismo entre “[...] para que este entenda os limites
da exposicdo” e “absor¢cao no mundo virtual”. A estrutura paralelistica € quebrada
em razao da auséncia do artigo definido no segundo segmento da frase: “[...] para
que este entenda os limites da exposicao e [a] absor¢do no mundo virtual”,

Também devem ser considerados desvios de paralelismo sintatico os casos em
que o participante, ao elencar elementos, ndo observa a mesma classe gramatical
a que esses elementos pertencem, relacionando-os paralelamente. Por exemplo:
“Os usuarios da Internet fazem muitas coisas na internet como conversar com
amigos, pagamento de contas e inscricdo no Enem”. Nesse exemplo, o partici-
pante nao respeita o paralelismo em “conversar como amigos, pagamento de
contas e inscricao no Enem”, apresentando, numa mesma lista, verbo (“conver-
sar”) e substantivos (“pagamento” e “inscricdo”). O que se esperaria nesse caso
seria “[...] como conversar com amigos, pagar contas e inscrever-se no Enem”.

3.2.5. Emprego de pronomes

O uso de pronome que funciona como objeto direto no lugar do objeto
indireto (ou vice-versa) ¢ um problema que diz respeito a transitividade dos
verbos.

Observaremos no Exemplo 44 o emprego inadequado do objeto direto no lugar
do objeto indireto.

Exemplo 44
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No Exemplo 44, visto que o verbo “dar” demanda dois complementos, um direto
e um indireto, e 0 complemento direto esta expresso em “a falsa sensac¢ao de ra-
zao", o complemento indireto deveria corresponder ao pronome “lhe” (dar a falsa
sensacao de razdo a alguém). Assim, o incorreto emprego do pronome obliquo
“0s” (no lugar de “lhes”) deve ser considerado um desvio.

O uso de pronome pessoal do caso reto no lugar do obliquo utilizado
como complemento de verbos transitivos diretos também deve ser penali-
zado como desvio.

Exemplo 45
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Vemos, no Exemplo 45, que o participante usa, para complementar o verbo tran-
sitivo direto “ajudar”, um pronome pessoal do caso reto (nos) no lugar de um
obliguo, cometendo, em funcao disso, um desvio. O correto seria 0 uso de um
pronome atono (“A tecnologia nos ajuda/ajuda-nos a navegar na internet [...]").

Ressalte-se que, no caso do complemento de verbos transitivos indiretos, ndo
consideraremos 0 uso de pronome pessoal do caso obliquo (tbnico) um desvio.
Exemplo: A sociedade muda, mas o homem da a ela um carater imutavel.

Consideraremos desvio casos em que houver pronomes obliquos atonos em ini-
cio de frase (exemplo: “Nos perguntamos se a situa¢do dos surdos ird mudar em
nossa sociedade.”).

"o nou " u

Além disso, as palavras que indicam negacdo (“‘ndo”, “nem”, “nunca”, “ninguém”
etc.) e 0s pronomes relativos (“que”, “quando” etc.) atraem para perto de si o
pronome obliquo atono (proclise). Quando ndo se observa essa norma, devemaos
considerar um desvio, como no Exemplo 46.

Exemplo 46
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A presenca do advérbio “ndo”, que modifica o verbo “deixar”, faz com que o prono-
me “se” seja levado para perto do adverbio, 0 que nao foi observado no Exemplo
46. O correto seria “[...] ndo se deixando influenciar [...]".

Além disso, ndo exigiremos que o participante observe o uso dos pronomes de-
monstrativos “esse/a(s)’, “este/a(s)’ e "isso”, “isto”, em situacdes de anafora e cata-
fora, respectivamente - isto €, caso o participante escreva algo como “As relacdes
pessoais estdo estremecidas nos dias de hoje e é preciso que estas [no lugar de
“essas’] sejam reavaliadas”, ndo ha o que se penalizar nessa frase, uma vez que 0
emprego desses pronomes ndo chega a ser consensual nem mesmo entre gra-
maticos.

3.2.6. Crase

O emprego indevido do acento indicativo de crase ou a falta desse acento quando
é evidente a sua necessidade para indicar contracdo de preposi¢cdo “a” e artigo
feminino singular ou plural, “a"/“as”, ou demonstrativo “aquele/a(s)’, deve ser pe-
nalizada como desvio.

Exemplo 47
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No Exemplo 47, 0 emprego do acento indicativo de crase antes do verbo “receber” é
um desvio da norma-padrao, pois, nesse Caso, apenas a preposicdo “a” € necessaria.

Exemplo 48
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Também no Exemplo 48, verificamos um emprego inadequado do acento indica-
tivo de crase, haja vista que apenas o artigo definido “a” seria necessario (“Atual-
mente a internet exerce um fator viciante [...]").
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Exemplo 49

A auséncia de acento indicativo de crase no Exemplo 49 deve ser considerada
desvio, visto que a crase € necessaria em “[...] junto as [as] midias digitais.

3.3. DESVIOS DE ESCOLHA DE REGISTRO

O texto dissertativo-argumentativo escrito na modalidade escrita formal da Lin-
gua Portuguesa pressup8e que a redac¢do seja redigida sem marcas que apon-
tem para uma influéncia da oralidade na escrita ou coloquialidades que possam
interferir no registro esperado. Assim, desvios de escolha de registro também
devem ser penalizados na Competéncia |.

3.3.1. Informalidade/marca de oralidade

Informalidades/marcas de oralidade também sdo objeto de avaliacdo entre os
desvios. Dessa forma, diante de uma frase como “0s usuario de Internet no Brasil
nao tem nada a ver com 0s usuario americanos”, ha um problema de convencdo
da escrita (a falta de acento na forma verbal “tem”), desvio gramatical de concor-
dancia (“os usuario”) e de desvio de informalidade/marca de oralidade (pelo uso
da expressdo “ter a ver com’, com sentido de “ser parecido” ou “ter comporta-
mento semelhante”).

No Exemplo 50, podemos observar a supressdo das letras “es” no inicio das for-
mas verbais do verbo “estar”, o que caracteriza informalidade/marca de oralida-
de:

Exemplo 50
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A exemplo do que ocorre com os desvios de convenc¢des da escrita, sera consi-
derada desvio apenas a primeira ocorréncia de desvio de escolha de registro em
uma mesma palavra ou palavra com o mesmo radical. No Exemplo 50, a infor-
malidade/marca de oralidade “t&", derivada do verbo “estar”, repete-se na forma
“tao”, também derivada do verbo “estar”. Nesse caso, consideraremos desvio ape-
nas a primeira ocorréncia.

Seguem exemplos de desvios a serem considerados na escolha de registro:

" "o

g Expressdes coloquiais como “um monte”, “um bocado”, “é isso ai’, “"né”, “ta
beleza”, ou formas usadas na Internet, como “blz", “vc”, “eh”;

. O uso de diminutivos e aumentativos (ex.: “basiquinho”; “muitdao”);

/i

. Reduc¢Bes (como “pra”, “pro”) e abreviaturas, como “p/” (no lugar de “para”)
ou “c/" (no lugar de “com”).

3.4. DESVIOS DE ESCOLHA VOCABULAR

Os desvios de escolha vocabular dizem respeito a escolha lexical imprecisa de
uma palavra no contexto em que ela se encontra. Essa incorrec¢do € gerada, mui-
tas vezes, devido a alguma semelhanca entre a palavra adequada aguele contexto
e a palavra de fato usada, cujo sentido ndo se encaixa No contexto apresentado.

3.4.1. Escolhas lexicais imprecisas

No Exemplo 51, temos um caso de escolha lexical imprecisa.

Exemplo 51

Nesse excerto, em que o participante escreve “[...] pode influenciar o comporta-
mento humano de acordo com o que o logaritmo propde”, pelo contexto e pelo
proprio tema da redacao do Enem 2018, é possivel inferir que o participante, na
verdade, quis dizer “algoritmo”.
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Outro exemplo dessa imprecisdo ocorreria numa frase como “Podemos fazer
varias conjunturas a respeito das possiveis consequéncias da manipulacdo dos
usuarios da internet, mas o fato é que ela é prejudicial”, o contexto deixa claro
que o participante usou a palavra “conjuntura” no lugar de “conjectura”. Assim,
devemos penaliza-lo por ter cometido um desvio de escolha vocabular.

Outros exemplos de imprecisao vocabular podem ser observados na lista abaixo:
afinidade x finalidade
burocracia x democracia
descriminalizar x discriminar

escultural x estrutural

A lista apresentada é um inventario ilustrativo, e ndo devemos limitar a avaliagdo
dos textos a ela. Devemos nos atentar, sim, ao fato de que usos imprecisos, gera-
dos pela confusao entre uma palavra e outra, devem ser considerados problemas
de imprecisdo vocabular.

Palavras inexistentes na Lingua Portuguesa ou que sofreram alguma alteracao
morfoldgica indevida para que funcionassem no contexto em que foram inseridas
também devem ser consideradas problemas de imprecisdo vocabular. Em geral,
esses casos correspondem, por exemplo, a substantivos criados a partir de um
verbo existente na lingua, como “registramento” (do verbo “registrar”), ou a cria-
¢Bes como “emboramente” (em “muito emboramente a salde esteja precaria, as
pessoas ainda sdo atendidas nos postos de saude”). Constatamos que o vocabulo
“emboramente”, derivado da conjuncdo “embora”, nao existe como adveérbio e foi
inadequadamente empregado, gerando um desvio de imprecisdo vocabular.

ATENCAO!

Um desvio de grafia € bem mais frequente do que casos que aparentam ser des-
vios de escolha vocabular. Assim, variacdes minimas na grafia da palavra, ainda
que gerem palavras que também existam na lingua, ndo devem ser consideradas
desvios de escolha vocabular, mas de grafia. Por exemplo, se o participante escre-
ve “encima” (no lugar de “em cima”), ainda que a forma verbal “encima” exista (do
verbo de uso raro “encimar”), trata-se de um problema de grafia, e ndo de escolha
vocabular imprecisa. Os desvios de escolha vocabular sdo evidenciados pelo uso
de uma determinada palavra cujo sentido o participante desconhece ao escolher
outra em seu lugar de sentido claramente diferente e nao correspondem ao des-
conhecimento da grafia de uma palavra.

MODULO 03 | COMPETENCIA I

45



3.5. ORIENTACOES GERAIS

Ha algumas orientacdes, de ordem mais geral, para a correcdo da Competéncia |.
Essas diretrizes devem pautar o trabalho dos avaliadores para que seja realizada
uma avaliagdo homogénea por parte de toda a equipe.

E importante ressaltar que, apesar de os desvios estarem separados em quatro
categorias, a avaliacdo da Competéncia | ndo leva em consideracdo essa classi-
ficacdo para que um determinado nivel seja atribuido a um texto, uma vez que
consideraremos tudo como desvio. Contudo, essa classificacao é necessaria para
Casos em gue uma mesma palavra apresenta desvios de categorias diferentes;
em situacdes assim, ambos devem ser contabilizados, como sera explicado no
item 3.5.2.

3.5.1. Indicac¢6es de desvio

Muitas vezes, o participante, ao cometer um desvio em seu texto, usa riscos ou
inscricBes, como “sem efeito” ou “digo”, para indicar que uma determinada pala-
vra ou trecho nao deve ser considerado pelo avaliador, conforme destacamos
em pontilhado no Exemplo 52.

Exemplo 52

Nesse caso, o avaliador deve, de fato, desconsiderar o que esta destacado, ndo
avaliando a palavra ou o trecho como desvio de qualquer ordem.

O participante também pode riscar um erro cometido e reforcar essa indicacao
com parénteses. Esse uso dos parénteses nao deve ser penalizado. Observemos
0 Exemplo 53.

Exemplo 53
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Como se observa, o participante utiliza 0s parénteses e risca a palavra “tecnologia”,
reproduzindo-a novamente fora dos parénteses. Indicagées assim ndo devem ser
penalizadas.

3.5.2. Mais de um desvio em um mesmo vocabulo

Quando um participante comete desvios de categorias diferentes em uma mesma
palavra, devemos considerar tantos quantos forem cometidos.

Exemplo 54

No Exemplo 54, quando se escreve “dessas noticia”, temos a ocorréncia de dois
desvios: um desvio de acentuacdo pela falta de acento em “noticia” e um desvio
gramatical, devido a concordancia incorreta (o correto seria “dessas noticias”).

Dessa forma, apenas no trecho “o uso dessas noticia no Nosso dia-a-dia”, ja se veri-
ficam trés desvios: a acentuacdo, a concordancia e a grafia incorreta da expressdo
“dia-a-dia", que deve ser escrita sem os hifens.

Por outro lado, se uma Unica palavra apresenta dois desvios de um mesmo tipo,
eles devem ser considerados apenas uma vez. Por exemplo: se um participante
escreve “"essessd0” em vez de “excecdo”, ele comete desvio em duas silabas da
palavra. No entanto, ambos sdo relacionados a ortografia; por isso, considera-se
apenas um desvio, uma vez que 0 participante comete um desvio na grafia da
palavra.

3.5.3. Mesmo desvio em palavras repetidas ou com mesmo radical

Quando um mesmo desvio ocorrer em palavras que se repetem ou em palavras
de mesmo radical, deve-se considera-lo apenas uma vez, conforme o Exemplo 55.
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Exemplo 55
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No trecho acima, o participante escreve “influénciadoras’, acentuando a palavra
incorretamente. Em seguida, conforme indicado, ele também acentua as palavras
“influénciante” e “influénciador”. Por se tratar de palavras que derivam de um mes-
mo radical, e 0 desvio cometido nas trés palavras ser da mesma natureza (acentu-
acao), deve-se considerar desvio apenas a primeira ocorréncia.

Entretanto, se ha desvio em uma palavra e essa mesma palavra reaparece com
problema de outra natureza, consideram-se dois desvios, conforme os Exemplos
56 e 57, que fazem parte da mesma redacao.

Exemplo 56

O participante grafa incorretamente a palavra “adequada”’, como mostra o Exem-
plo 56.
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Exemplo 57

Em outro momento do mesmo texto, nota-se que o participante continua gra-
fando incorretamente palavra de mesmo radical, mas, dessa vez, ha também um
desvio de outra natureza (acentuacao), conforme o Exemplo 57.

Nesse caso, contabilizam-se dois desvios: um de grafia (na primeira ocorréncia
palavra) e outro de acentuacao (na segunda ocorréncia).

ATENCAO!

Desvios de convencdes da escrita, de escolha vocabular e de escolha de
registro devem ser contabilizados uma Unica vez para cada vocabulo com
desvio que se repete. Assim, se 0 participante escreve “brasil” com letra
minUscula e repete o desvio em outro(s) momento(s) do texto, devemos
contar apenas um desvio. Entretanto, desvios gramaticais devem ser
considerados sempre que ocorrerem. Dessa forma, se o participante escreve
“questdo a ser combatida” e, num outro momento, escreve “problema
a se discutir”, devem ser considerados dois desvios. A exce¢do para essa
regra é so para casos em gue o participante comete um desvio gramatical
na mesma estrutura - por exemplo, ao escrever “no que diz respeito a
usuarios”, o participante comete um desvio. Caso ele repita essa mesma
estrutura no seu texto (por exemplo: “com respeito a usuarios”), nao contabiliza-
remos esse desvio que se encontra na mesma estrutura (“respeito a usuarios”).

3.5.4. Algumas consideracgoes sobre o nivel 5

Ndo € demais frisarmos que cada competéncia de avaliagdo das redacdes do
Enem se ocupa de questBes especificas e que a nota final de uma redacdo € a
soma das notas atribuidas em cada uma das competéncias.

Ndo ha, assim, um atrelamento de notas entre as competéncias. Isso significa
que, se uma redacdo for avaliada no nivel 3 da Competéncia I, ela ndo necessa-
riamente deve receber o nivel 3 nas outras competéncias também. Sera preciso
avaliar cada competéncia segundo os critérios estabelecidos em cada uma delas,
independentemente do nivel em que a redacdo foi avaliada na Competéncia |.
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Dito isso, € importante também deixar claro que, se uma redacao ndo alcan¢ou
niveis altos em algumas competéncias, ndo significa que ela ndo possa ser avalia-
da no nivel 5 da Competéncia I.

Como observado na Grade Especifica da Competéncia |, o nivel 5 é o Unico que
apresenta, objetivamente, a quantidade de falhas na estrutura sintatica e de des-
ViOS aceitos para que uma redacdo seja avaliada nesse nivel (no maximo, uma
falha de estrutura sintatica e, no maximo, dois desvios). Como é necessario muito
cuidado para se atribuir esse nivel, ja que os numeros estdo muito bem preesta-
belecidos, algumas consideracdes devem ser feitas:

1) uma redacdo nivel 5 na Competéncia | ndo é necessariamente uma reda-
¢ao nota 1000 - é importante que frisemos isso, pois um texto pode apresentar
um Unico desvio e nenhuma falha de estrutura sintatica, ou seja, ser nivel 5 na
Competéncia |, mas, por ndo ser bom o suficiente em outras competéncias, o
avaliador pode ficar com a sensacdo de estar dando uma nota muito alta no que
tange a escrita formal. Lembremo-nos sempre de que as competéncias sao ava-
liadas de maneira independente. Assim, ainda que o participante alcance nota
maxima na Competéncia | (200 pontos), ele precisara também ter nota maxima
nas demais competéncias para que alcance a nota 1000;

2) umaredacao “melhor que a anterior” nao € motivo para se atribuir o nivel 5
da Competéncia | - ndo podemos perder de vista o fato de que as redac¢des nao
sdo avaliadas comparativamente, mas segundo os critérios estabelecidos. Certa-
mente, durante a correcao dos textos, em que avaliamos em torno de 100 reda-
¢Oes por dia, ficamos com a sensagdo de que um texto que nao era tao bom ficou
no nivel 5 da Competéncia |, e outro que parecia melhor ficou no nivel 4 apenas
por apresentar mais de dois desvios. Contudo, € imperativo estar claro que o0s
critérios de corre¢do Ndo sdao pessoais, mas sao acordados entre os milhares de
avaliadores. Assim, se nos ativermos aos critérios, injusticas nao serao cometidas,
pois afastamos 0s julgamentos pessoais. Dessa forma, garantimos justica para
todo o universo de textos avaliados. Dai a importancia de observarmos atenta-
mente 0 que é exposto No curso, analisando detidamente os exemplos apresen-
tados;

3)  textos escritos com letras bem pequenas e que preenchem toda a folha de
redacdo ndao devem ser necessariamente avaliados no nivel 5 da Competéncia
| — esses textos exigirdo do avaliador um olhar mais minucioso, pois a extensao
do texto, por vezes, pode fazé-lo parecer muito bem escrito. Lembremo-nos de
que 0 que se esta avaliando aqui sdo a ortografia, a acentuacao, a concordancia,
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a regéncia verbal e nominal, 0 uso do acento indicativo de crase etc., bem como
a excelente construcdo des orac¢des e periodos. Nesse sentido, pode ser facil
que algo passe despercebido aos olhos do avaliador que esta diante de um texto
com uma letra muito pequena, mas uma leitura atenta permitird determinar se
se trata, de fato, de um texto ao qual se pode atribuir o nivel 5 na Competéncia |;

4)  textos que ndo parecem nivel 5 na Competéncia I, mas sao - por outro lado,
também precisamos estar atentos para ndo nos deixarmos levar pela aparéncia
do texto (letras grandes, espacadas ou “feias’, por exemplo) e acabarmos prejul-
gando-o como um texto que nao pode ser avaliado no nivel 5 da Competéncia |.
Se a redacdo cumpre 0 que se exige para esse nivel - isto é, ndo tem mais de dois
desvios e apresenta estrutura sintatica excelente -, devemos atribuir-lhe esse nivel.

Por fim, para que um texto seja avaliado no nivel 5, este nao pode se enquadrar
em nenhuma das seguintes situacdes:

nenhuma falha de estrutura sintatica e trés (ou mais) desvios;

uma falha de estrutura sintatica e trés (ou mais) desvios;

duas (ou mais) falhas de estrutura sintatica e nenhum desvio;

duas (ou mais) falhas de estrutura sintatica e um (ou mais) desvios;

estrutura sintatica sem exceléncia (ver se¢do 2) e qualquer quantidade de desvios.

llustrativamente, apresentamos abaixo situacdes em que um texto nao pode ser
avaliado no nivel 5. Na imagem, temos hipoteticamente trés redacfes e 0 que
seriam ocorréncias de desvio e de falha de estrutura sintatica nelas verificadas.

REDACAO 1 REDACAO 2 REDACAO 3
01 DESVIO 01 DESVIO 01 FALHADEES
02 02 02
03 03 03
04 DESVIO 04 DESVIO 04 DESVIO
05 05 05
06 06 06
07 FALHADEES 07 DESVIO 07 FALHADEES
08 08 08
DESVIOS 2 DESVIOS 3 DESVIOS 1
FALHA DE ES 1 FALHA DE ES FALHA DE ES

NiVEL 5 — —

MODULO 03 | COMPETENCIA | 51



3.5.5. Falha de estrutura sintatica ou desvio de pontuacao?

A avaliacdo de algumas falhas de estrutura sintatica, como a justaposicao, e de
alguns desvios, como a separacdo indevida de sujeito e predicado por virgula,
pode, por vezes, confundir o avaliador. Apresentamos abaixo um texto em que,
propositadamente, foram inseridas algumas falhas de estrutura sintatica e al-
guns desvios para que a diferenca entre uma questao e outra fique clara.

. : - .
Cada vez mais empresas de tecnologia, estao se valendo de algoritmos para apren-
der sobre os habitos de consumo das pessoas. Criandc?propagandas direcionadas
e mostrando para as pessoas coisas de que elas podem gostar. E importante obser-

var que, algumas pessoas podem estar interessadas nesses servi¢os e informacgdes

“personalizadas”, mas isso pode interferir na maneira como nos comportamosf'

isso ja esta acontecendo diariamente e muitos ndo estao se dando conta disso na’

correria do dia a dia as pessoas estao sendo engolidas pelos algoritmos.

- Em (1), temos um desvio, uma vez que houve separacdo indevida de sujeito
(“empresas de tecnologia”) e seu predicado (“estao se valendo de algoritmos para
aprender sobre os habitos de consumo das pessoas”);

-em (2), temos uma falha de estrutura sintatica, uma vez que o ponto fez com
que a orac¢do iniciada por gerundio ficasse sem orac¢do principal. Leia a oracao
sozinha, sem a anterior, e veja se ela faz sentido;

- em (3), temos mais um desvio, pois a oracao subordinada substantiva foi sepa-
rada indevidamente da oracdo principal por virgula;

- em (4), temos uma falha de estrutura sintatica, ja que a presenca da virgula
marca o fim de um periodo completo e o inicio de outro, o que seria feito com
mais propriedade pelo ponto final. Assim, temos ai uma justaposicao de ideias;

- por fim, em (5), temos outra justaposicao, dessa vez sem qualquer pontuacao.
Podemos perceber que o adjunto “na correria do dia a dia” pode compor periodo
Com O que vem antes ou com o gue vem depois, o que facilita a identificagdo do
problema como falha de estrutura sintatica.
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4. DESCRICAO DOS NIVEIS

Vistos os elementos que sdo avaliados na Competéncia |, tratemos agora dos
niveis dessa Competéncia e de como eles devem ser atribuidos, segundo o que
pontuamos na sec¢do anterior.

A Matriz de Referéncia para Redac¢do do Enem propde a existéncia de seis niveis
de avaliacao. Um texto que nao foi anulado, por qualquer uma das razdes trata-
das no modulo sobre as situacdes que levam a nota zero, sera inicialmente ava-
liado quanto a modalidade escrita formal da Lingua Portuguesa, observando-se
a estrutura sintatica e os desvios.

Apresentamos, a seguir, cada um desses niveis, acompanhado do descritor da
Grade Especifica da Competéncia | e de reda¢des que o exemplificam.

4.1. NiVEL 0 (NOTA 0)

Estrutura sintatica inexistente (independentemente da quantidade de desvios)

Conforme abordado nas situagdes que levam a nota zero, participantes que ndo
conseguirem, minimamente, formar letras ou palavras terdo seus textos anula-
dos como “texto ilegivel”. Por outro lado, se ja se identificam palavras e/ou frases
isoladas, os textos deverdo ser corrigidos normalmente e avaliados no nivel 0 da
Competéncia |, desde que ndo apresentem qualguer outro motivo para serem
anulados.

No Exemplo 58, reproduz-se texto que foi avaliado como nivel 0 na Competéncia .
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Exemplo 58
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Nesse texto, é possivel identificar as palavras, as quais, em geral, ndo apresentam

desvios. Note-se que ha alguns problemas nesse sentido, como a grafia de vicidos/vi-
ciados e a concordancia de “"dado pessoais”. No entanto, as frases sdo ininteligiveis na
maior parte do texto, caracterizando a estrutura sintatica inexistente, tipica do nivel O.

Essa caracteristica do texto ja é motivo para leva-lo a ser avaliado no nivel O, pois,
conforme o descritor do nivel 0 da Grade Especifica, nesse nivel se enquadram reda-
¢Bes com estrutura sintatica inexistente (independentemente da quantida-
de de desvios). Observermos que ha momentos pontuais em que podemos inferir
algo, como no Ultimo paragrafo, em que se Ié “internet importante precisar cuidado
usar expor dado pessoais internet seremos prejudicados”’, mas, ainda assim, ndo se
pode afirmar que haja uma sintaxe inteligivel nem mesmo nesse trecho.

Como nos mostra esse texto, a quantidade de desvios nao é fator determinante
para a atribuicao do nivel 0, uma vez que é a auséncia de estrutura sintatica que de-
terminara tal avaliagdo.
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4.2. NiVEL 1 (NOTA 40)

Estrutura sintatica deficitaria com muitos desvios

O texto reproduzido no Exemplo 59 corresponde a uma redacao que deve ser
avaliada no nivel 1 da Competéncia |.

Apresentamos o exemplo sem as marcac¢des (59a), para facilitar a leitura, e, pos-
teriormente, a mesma reda¢do com as devidas marca¢8es de desvios e de falhas
de estrutura sintatica (59b).

Exemplo 59a
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Exemplo 59b
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Os desvios verificados nessa redac¢do sao “muitos”. O participante, por exemplo, ja
nas duas primeiras linhas, escreve “A internet e uma da fomula da pessaol uza ela
sideija elas uzao a internet dodo tepo de foma para ve vidio para messagem [...]"
para dizer "A internet é uma das formas da pessoa usar ela. Se deixar, elas usam
a internet todo o tempo de forma para ver video para mensagem”. No inicio do
segundo paragrafo, o participante escreve “visa” no lugar de "vicia". Verificam-se
também trocas de “e” por “€” (e vice-versa), dois desvios de naturezas diferentes em
uma mesma palavra, como a grafia incorreta de deferetes/diferentes e a sua trans-
lineacdo sem hifen da linha 9 para a 10, além de uso de pronome pessoal do caso
reto no lugar de pronome do caso obliquo (uza ela/usa-la). Ha, conforme indicado
na propria redacao, outros desvios de grafia, de acentuacdo, de concordancia, de
auséncia de hifen em translineacdo e de auséncia de virgulas em enumeracao.

A estrutura sintatica desse texto, por sua vez, deve ser avaliada como “deficitaria”,
pois a fluidez da leitura esta afetada. Ressalte-se que a pouca fluidez da leitura ndo
é determinada pelos muitos desvios verificados, pois, para a avaliacao dos textos,
nao sao eles que determinam se a leitura de um texto flui ou nao, mas, sim, a justa-
posicdo e o truncamento de periodos, 0s quais, nesse conjunto textual, interferem
na fluidez como um todo.
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Assim, por cumprir integralmente o descritor do nivel 1, estrutura sintatica defici-
taria com muitos desvios, esse texto devera ser avaliado nesse nivel.

No Exemplo 60, também temos uma redagao que deve ser avaliada no nivel 1 da

Co

mpeténcia |.

Da mesma forma que fizemos com a redac¢do anterior, apresentamos o Exemplo

60

sem as marcac¢oes, para facilitar a leitura (60a), e, posteriormente, com as de-

vidas marcacdes de desvios e de falhas de estrutura sintatica (60b).

Exemplo 60a
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Exemplo 60b
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Os desvios verificados nessa redacdo sdo “muitos”. Verificamos desvios de grafia
(como em facilita/facilitar, ajuda/ajudar, ultiliza/utiliza, mesmos/mesmo, corpor-
tamento/comportamento, internt/internet); de acentuacao (tecnologicos/tecno-
|6gicos, tem/tém, usuarios/usuarios, fisica/fisica, dialogo/dialogo, dificil/dificil); de
auséncia de virgulas (como em “A rede de internet cada dia se aprimorandol,]
buscando novos conhecimentos tecnologicos [...] 0 meio de comunicagaol,] bus-
cando novas variedades de aplicativos [...]"); de paralelismo (“[...] por meio de
facilidade de comprar, aluguel, propaganda, ou até mesmos pesquisa [...]"); e de
concordancia ('...] encontramos facilidade isso a redes de internt disponibiliza”).

A estrutura sintatica desse texto deve ser avaliada como “deficitaria”, pois a flui-
dez da leitura esta afetada. Ha auséncia de palavras na primeira linha (“A rede de
internet [esta a/ vem a] cada dia se aprimorando [...]") e justaposicao de ora¢ées
em muitos trechos, o que interfere na organiza¢do sintatica e atrapalha a leitura
do texto.

Assim, por cumprir integralmente o descritor do nivel 1, estrutura sintatica defici-
taria com muitos desvios, esse texto devera ser avaliado nesse nivel.
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4.3. NiVEL 2 (NOTA 80)

O

Estrutura sintatica deficitaria OU muitos desvios

Exemplo 61 corresponde a um texto que deve ser avaliado no nivel 2 da Com-

peténcia .

Exemplo 61

A i, Vw12 uhno.::apnd.@ nhn'kxiw m@uﬂ olo @

quirnodoo., o ou

bt bomloak m:ln.o h;wudnd& RTINS VIV V) R XY

E T - ]

QJHULme t-h«:h-n u-';m_m qua.;,_ Lorodd -'-amré._-mn Lrrn, f?ﬂmyﬁb g

ng_,_ﬁm__g_ua@w dk m_n?b,am hmm ..L‘ll.EH o= dodos

10

a&v‘gﬁmm obu Hisde . Qrnn 1SS n,u.uqu r 07,

1

12

Oiw) ﬂkhzxﬁn&rﬁﬂﬁu‘e yi mnn..lx AQ }Mi:‘ihh.tﬂ
\P. mhn\wi 3 e Linee aliolradin] duo wmho Dadhrn, WM&W

13

14

J’L&dg’.b 2Yo1Z 0 = au..r.L .U 77 /%77 NCERT ) M@Mﬂ,_%
0frvadn  wnowm Y lBREn , ttava O QD@@M

15

16

Ildu_ﬂr‘l““\ ié'wn pal mh;gx.tl Yo Lrn ("an e sdom Fuadiram

17

Mif J.JL d& Amdidon A0y Fegifrom %m;w}fmm ofe %

18
19

ite. ..
N fun  pedmao

21

! ' a - ’ ] - |
m—;ﬁmp&a e ofe. Qe i DT MM@M@M:
fa-ﬂrmhﬂ LO4Q LAt S 4D m&.{} fwazmm_aﬁi_mn_ﬂm>

22

And f[ﬂm ﬂnl}m{ x: mﬂ!.umm

23

5.

L2 MMW’IIJ

24

Mo

DULO 03 | COMPETENCIA | 590



Os desvios verificados nessa redacdo sao “alguns”. Ha problemas de grafia (abragen-
do/abrangendo, ascessoria/assessoria, a cesso/acesso , em globada/englobada, vi-
dios/videos, relevan/relevancia); de uso inadequado de mindscula (segunda guerra);
de acentuacdo (tecnologicos/tecnoldgicos, tem/tém, vidios/videos); de regéncia (“ver

dos dados”, “assistir [a] vidios"); de concordancia (facilitou/facilitaram, ascessoria/as-
sessorias); e auséncia de hifen na translineagcdo da palavra “tecnoldgicos”.

A estrutura sintatica desse texto € “deficitaria”, pois a fluidez da leitura esta compro-
metida. Contudo, a pouca fluidez ndo é prejudicada pela quantidade de desvios, que
sdo “alguns”, mas, sim, pela justaposicdo e pela auséncia de palavras em alguns mo-
mentos (como no final do texto, em que o participante escreve “como aulas online,
oportunidades foram surgindo, [dando/atribuindo] relevan[cia] ao conhecimento”),
as quais, nesse conjunto textual, interferem na fluidez como um todo. Ocorre tam-
bém excesso de palavras em “desde do inicio”.

Assim, por apresentar estrutura sintatica deficitaria, descritor que consta do ni-
vel 2, e alguns desvios, descritor que consta do nivel 3, o texto deve ser avaliado no
nivel inferior, isto &, no nivel 2.

ATENCAO!

O que esta escrito fora da area reservada para redagdo ndo deve ser
avaliado. Assim, no Exemplo 61, devemos desconsiderar o que extravasou
para as margens da folha e penalizar a falta de hifen, na linha 10, indicando

a separacdo silabica, e a palavra “relevancia”, que ndo esta completa.
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Apresentamos, no Exemplo 62, outro texto que deve ser avaliado no nivel 2 da
Competéncia |.
Exemplo 62
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Os desvios verificados nessa redacdo sao “muitos”: desvios de grafia (porén/
porém, manipulacd/manipulacdo, internéte/internet, adolecente/adolescente,
trasendo/trazendo, pasa/passa, poblemas/problemas, concluimo/concluimos,
imprementar/implementar, oriemtar/orientar); de acentua¢do (sociologo/socio-
logo, usuario/usuario, noticias/noticias, concluimo/concluimos); de uso indevido
de maiuscula (“[...] sociologo Polonés [...]"); de concordancia (‘[...] informac&es
que pasa a ser motivadoras [...]" e “[...] punir os que tenta passar informac¢des
errada”); e de auséncia de virgula (em “Segundo Sigmunt Mauman, sociologo Po-
lonés[,] “A arma mais poderosa [...]").

A estrutura sintatica ndo pode ser avaliada como “deficitaria”, haja vista que a
fluidez da leitura ndo esta prejudicada. Ha duas falhas de estrutura sintatica (em
“[..] A arma mais poderosa para se mudar o mundo € a ‘o respectivo substitutivo
educacdo’ e porem gue devemos ter intervencdo [...]" € 0 excesso caracterizado
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pelo pronome “se” em “concluimo-se”), 0 que impede que essa estrutura sintatica
seja avaliada como “excelente”. Também ndo se pode dizer que a estrutura sintatica
é "boa”, uma vez que todos os paragrafos sdo formados por um Unico periodo, ca-
racterizando a predominancia desse tipo de paragrafo, o que faz com que a redacao
seja avaliada como estrutura sintatica regular.

Assim, por apresentar uma caracteristica do nivel 2, muitos desvios, e uma do nivel 3,
estrutura sintatica regular, o texto deve ser avaliado no inferior, isto &, o nivel 2.

ATENCAO!
Nomes préprios grafados incorretamente ndo devem ser penalizados. Assim,
desvios como, por exemplo, “Augusto Pullmam” (August Pullman) e
“R.]. Palasio” (Palacio), ou casos como “Heiguel” (Hegel), “Roussea” (Rousseau),
“Sartré” (Sartre), “Nietszche” (Nietzsche) e similares, ndo devem ser
considerados. E importante lembrar, no entanto, que nomes proprios
grafados com letra minuscula devem ser considerados desvios.

Outra redacao que deve ser avaliada no nivel 2 pode ser observada no Exemplo 63.

Exemplo 63
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O Exemplo 63 apresenta problemas de acentuacdo (duvidas/dlvidas, orgaos/or-
gaos, Publico/Publico, influénciar/influenciar e consciénte/consciente); de palavra
composta grafada sem hifen (publico alvo); de regéncia (“Devido [a] isso” e “[...] ar-
quivo de tudo, ou boa parte, do [0] que fazemos de nossas vidas”); e de auséncia
de virgulas (“"Empresas, desenvolvedores e orgdos investem na internet[,] pois[,]
por meio desta[,] podem encontrar e interagir com o publico alvo. Publico que[,] na
maioria das vezes[,] tem se deixado [...]" e “Portanto 0 ensino do uso consciénte da
internet, vindo primeiramente de casal[,] por ser comumente o lugar onde acontece
0 primeiro contato com a mesmal,] e depois na escola [...]").

Quanto a estrutura sintatica, ha uma falha no Ultimo paragrafo, em que o periodo
parece ndo estar completo, carecendo de uma oragdo que o integre.

Note-se que essa quantidade de desvios poderia fazer com que a redac¢do fosse
avaliada como “alguns” desvios, ja que quantitativamente estes ndo parecem ser
“muitos”. Entretanto, dado o conjunto textual (tratado na se¢do 1.3), esses desvios
sao “muitos”. Nao nos referimos apenas a quantidade de linhas da redacao (19 li-
nhas), mas também a outros fatores, como o tamanho da letra, que fazem com que
esse conjunto textual seja inexpressivo.

O conjunto textual também afeta 0 que se esta avaliando quanto a estrutura sin-
tatica. Note-se que a redacdo, mesmo apresentando uma Unica falha de estrutura
sintatica (no ultimo paragrafo), ndo poderia ser avaliada como “estrutura sintatica
excelente”, ja que as orac8es e 0s periodos ndo apresentam a complexidade espe-
rada para caracterizar exceléncia. Poderiamos, assim, pensar em avaliar a reda¢do
como “estrutura sintatica boa”, mas o conjunto textual inexpressivo leva a avaliacao
dessa redacdo a “estrutura sintatica regular”.

Assim, por apresentar estrutura sintatica regular (nivel 3) e muitos desvios
(nivel 2), a redacdo deve ser avaliada no nivel inferior: nivel 2.

4.4. NiVEL 3 (NOTA 120)

Estrutura sintatica regular E alguns desvios

Ve

NIVEL 3

O Exemplo 64 apresenta caracteristicas que determinam sua avaliacao no nivel 3
da Competéncia |.
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Exemplo 64
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A redacdo apresenta alguns desvios: de grafia (preucupante/preocupante, pos-
sem/possuem); de uso indevido de virgula (“Faz-se mister, salientar que as no-
ticias [...]", “[...] ndo a que ocorreu anos atras e sim, uma ditadura tecnolégica
[...]", “Infere-se portanto, que devemos lutar por [...]"); de auséncia de virgulas em
adjuntos deslocados (“Com a Segunda Guerra Mundial[,] os meios tecnologicos
avancaram. Principalmente a internet que[,] por meio da restricdo de dados],]
manipula o comportamento dos seus usuarios”, “No Brasil[,] segundo pesquisas
de 2016 do IBGE, 85% dos jovens utilizaram [...]", “[...] pois[,] através da internet([,]
as pessoas acabam perdendo [...]", "Assim cabe ao governol[,] juntamente com a
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secretaria de educacdo[,] estabelecer campanhas [...]"); e de regéncia ('[...] insti-
tuir palestras nas salas de aula que alertem [sobre] os perigos do uso demasiado
da internet”).

Quanto a estrutura sintatica, a redacao apresenta um truncamento que faz com
que o periodo “Principalmente a internet que por meio da restricao de dados
manipula o comportamento dos seus usuarios” esteja incompleto. Verificam-
-se também duas justaposicdes: em “A internet é de grande importancia para o
avan¢o da comunicagdo de um Pais, ela € capaz de diminuir a distancia entre os
individuos”, trecho no qual deveriam ser constituidos periodos separados, e em
“Estamos vivendo uma verdadeira ditadura ndo a que ocorreu anos atras e sim,
uma ditadura tecnoldgica [...]", trecho em que, igualmente, deveriam ser constitu-
idos periodos independentes. Por apresentar essas falhas de estrutura sintatica,
mas que nao chegam a afetar a fluidez da leitura, essa redacgao deve ser avaliada
como estrutura sintatica regular.

Dessa forma, essa redacao é avaliada no nivel 3 (estrutura sintatica regular e al-
guns desvios).
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Outro texto que deve ser avaliado no nivel 3 da Competéncia | é reproduzido no
Exemplo 65.

Exemplo 65
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A redacdo apresenta poucos desvios: de grafia em rigidaz/rigidas e excessdes/
excecdes; de acentuacdo em rigidaz/rigidas, conséquencias/consequéncias, indi-
ce/indice; de uso indevido de virgula em “O internauta informado das conséquen-
cias de tais atos, € um internauta [...]"; e de auséncia de virgulas isolando adjunto
adverbial em “Os usuarios das redes sociais sentem-se em total liberdade[,] nos
dias atuais[,] para criar, inventar [...]".

Quanto a estrutura sintatica, a redacdo apresenta uma série de truncamentos,
que, apesar de ndo interferirem na fluidez da leitura, sdo caracterizados pelo
isolamento de ora¢8es subordinadas reduzidas de gerundio em periodos que
acabam ficando sem uma oracao principal. Ha também uma falha de estrutura
sintatica gerada pela suposta auséncia do pronome relativo “que” em “[...] pesqui-
sar em plataformas virtuais seguras certificando-se de [que] tais fatos sdo verda-
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deiros”. Por apresentar diversas falhas de estrutura sintatica, mas que nao che-
gam a afetar a fluidez da leitura, essa redac¢do deve ser avaliada como estrutura
sintatica regular.

Por apresentar caracteristicas de dois niveis diferentes: poucos desvios (nivel 4)
e estrutura sintatica regular (nivel 3), o texto deve ser avaliado no nivel infe-
rior; portanto, sua avaliagdo recai sobre o nivel 3.

Trazemos, no Exemplo 66, mais um texto que deve ser avaliado no nivel 3 da
Competéncia |.

Exemplo 66

AJH(M Q. W@Wﬂ(ﬂ.@ Nl M

1O s LomDure O ﬂmmmMMmme_

30 codo L0 oD - DanConohd (G0 LOm duclogs OB Jeh
. 8. W an LOrm vl (LM AOAL SO LA cacf.ors Jaks

° Ianauadh Thnmmﬂa AL mmu Q0 .L.o nOD ol 0 -
Gl 5% o T

PoAnen 0IHON mie MLMMH_&QMM

ﬂlﬂulnrn Lo QR Quinen Jalifona. M%ﬁm
Iuvn{ha ANn0 o w M D:nﬁ‘[ﬂnrﬂrrﬂ w0 WeSlenu onl Q-

SanCian N LAAAOUD fvmaad

Cmmm_im

et od

MODULO 03 | COMPETENCIA |

67



A redacdo apresenta “alguns” desvios. Verificam-se problemas de grafia (mecher/
mexer, intenet/internet, comunicacao/comunicacdo, discontrole/descontrole); de
acentuacdo (vem/vém, audiencia/audiéncia, colonias/colénias); de concordancia
(sua atividades/suas atividades, nos setor/nos setores, € ruim/sao ruins); de uso
indevido de virgula (“Atualmente a manipulacdo do comportamento do usuario
pelo controle de dados na internet, vém aumentando [...]"); de auséncia de virgula
isolando o adjunto (“Nos dias de hoje[,] criancas ja nascem sabendo [...]"); e de
auséncia de virgula em “Juntamente com essa manipulacao[,] as fakes news [...]",
em que a virgula deveria ser empregada para marcar a omissdo (ou elipse) da
locucao verbal “vém aumentando”, empregada na ora¢do anterior.

No que diz respeito a estrutura sintatica, observam-se duas falhas, em que ora-
¢Oes subordinadas foram separadas de suas ora¢des principais por ponto final,
isolando-as indevidamente em perfodos separados: “Eventualmente o usuario
transmite total informacdo para a internet. Abrindo sua vida pessoal.” e “[...] ob-
servar redes sociais com mais finalidade como informacdes para nosso compor-
tamento. Acabando com esse discontrole nas redes sociais”. Embora a redacao
apresente essas falhas pontuais, a fluidez da leitura nao esta comprometida ao
longo de todo o texto. Por esse motivo, essa redacdo deve ser avaliada como es-
trutura sintatica boa.

Assim, por apresentar caracteristicas de dois niveis diferentes, estrutura sinta-
tica boa (nivel 4) e alguns desvios (nivel 3), a avaliacdo deve ficar no nivel infe-
rior: nivel 3.

O Exemplo 67 ainda apresenta outro caso de redacao que deve ser avaliada no
nivel 3 da Competéncia I.

MODULO 03 | COMPETENCIA I

68



Exemplo 67
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A redacdo apresenta poucos desvios: a auséncia de virgula apés a ora¢do subordi-
nada adverbial temporal “quando isso ocorre[,]", 0 uso impreciso do adjetivo “pre-
sidenciaveis” no lugar do adjetivo “presidenciais” e 0 uso do pronome obliquo “0s”
no lugar de “lhes”.

Quanto a estrutura sintatica, a redacao nao poderia ser avaliada como “excelente”,
pois a construcao dos periodos ndo atende a exceléncia exigida para ser avaliada
como “excelente”. Também ndo se pode definir a estrutura sintatica desse texto
como “boa”, porque, apesar da auséncia de falhas na estrutura sintatica, o texto é
caracterizado pela predominancia de paragrafos constituidos por periodos Unicos,
0 que faz com que ele seja avaliado como de estrutura sintatica regular.
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Por apresentar caracteristicas de dois niveis diferentes: poucos desvios (nivel 4)
e estrutura sintatica regular (nivel 3), o texto deve ser avaliado no nivel inferior;
portanto, sua avalia¢ao recai sobre o nivel 3.

4.5. NiVEL 4 (NOTA 160)

Estrutura sintatica boa E poucos desvios

O Exemplo 68 apresenta um caso de texto que deve ser avaliado no nivel 4 da
Competéncia |.

Exemplo 68
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Aredacdo apresenta poucos desvios: a grafia incorreta em sob/sobre, pulblicas/
publicas e idevidos/indevidos; a virgula indevida na locu¢do subordinativa “haja
vista, que”; a auséncia de virgulas isolando o0 adjunto adverbial “cada vez mais”; a
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falta de paralelismo sintatico ocasionada pela auséncia do artigo “as” em “[...] am-
pliar as leis e [as] punicdes [...]"; e problema de regéncia gerado pela auséncia da
preposicdo “a” em “[...] a fim de sensibilizarem os internautas sob os beneficios e
maleficios [a] que as vitimas estdo expostas”.

Quanto a estrutura sintatica, a redagdo apresenta duas falhas, em que orac¢des
subordinadas foram separadas de suas ora¢des principais por ponto final, o que
as isolou indevidamente em periodos separados. Ademais, os periodos dessa re-
dacao nao foram construidos com a complexidade esperada em uma “estrutura
sintatica excelente”. Dessa forma, essa redacdo deve ser avaliada como estrutura
sintatica boa.

Portanto, essa redacdo é avaliada no nivel 4 (estrutura sintatica boa e poucos
desvios).

Como o texto que acabamos de analisar, a redacao do Exemplo 69 também deve
ser avaliada no nivel 4 da Competéncia I.
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Exemplo 69
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A redacdo apresenta poucos desvios, que correspondem a problemas de acen-
tuacao em transparencia/transparéncia e critico/critico; e de regéncia em “[...] 0s
controladores utilizam de algoritmos [...]" e no uso do pronome objeto direto “0”
no lugar do pronome objeto indireto “Ine” em “[...] da maneira que o convéem”.
Vale observar que o participante repete essa mesma estrutura no seu texto ao
escrever “de modo que o convém”. Por se tratar de um desvio gramatical na mes-
ma estrutura (“da maneira que o convém’/“de modo que o convém”), devemos
penalizar somente a primeira ocorréncia, contabilizando apenas um desvio.
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Quanto a estrutura sintatica, a redacao se mostra com periodos completos, bem
organizados e com a complexidade esperada para que seja avaliada como estru-
tura sintatica excelente.

Por apresentar caracteristicas de dois niveis diferentes: poucos desvios (nivel
4) e estrutura sintatica excelente (nivel 5), o texto deve ser avaliado no nivel
inferior, e, portanto, sua avaliacdo recai sobre o nivel 4.

O Exemplo 70 também é avaliado no nivel 4 da Competéncia I.

Exemplo 70
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A redacdo apresenta apenas dois desvios: a imprecisao vocabular “intuicao” no
lugar de “intencdo”, em “[...] com a intuicao de que sejam consumidos [...]", e a
separacdo indevida de verbo e objeto por virgula, em “Cabe ao governo, disponi-
bilizar recursos [....]".

Quanto a estrutura sintatica, a redacdo apresenta duas falhas, em que ora¢des
subordinadas foram separadas de suas ora¢des principais por ponto final, iso-
lando-as indevidamente em periodos separados. Assim, por apresentar mais de
uma falha de estrutura sintatica, essa reda¢ao ndo deve ser avaliada como “estru-
tura sintatica excelente”, mas, sim, como estrutura sintatica boa.

Portanto, embora cumpra o descritor do nivel 5 no que diz respeito aos desvios
(no maximo, dois desvios), a reda¢do apresenta duas falhas na estrutura sintati-
Ca, 0 que nos leva a avaliar a estrutura sintatica como boa (descritor do nivel 4);
portanto, o texto deve ser avaliado no nivel 4.

4.6. NIVEL 5 (NOTA 200)

Estrutura sintatica excelente (no maximo, uma falha) E, no maximo, dois desvios
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O Exemplo 71 ndo apresenta desvios e ha periodos bem construidos, sem falhas,
0 que faz com que ele seja avaliado no nivel 5 da Competéncia I.

Exemplo 71
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Como se pode observar, essa reda¢do ndo apresenta desvios. Também ndo se
verifica falha na estrutura sintatica, além de esta apresentar periodos construi-
dos com certa complexidade, caracterizando estrutura sintatica excelente.
Portanto, por se enquadrar no descritor exigido no nivel 5, estrutura sintatica
excelente (no maximo, uma falha) e, no maximo, dois desvios, esse texto
devera ser avaliado nesse nivel.
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Exemplo 72 também deve ser avaliado no nivel 5 da Competéncia I.

Exemplo 72
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Os desvios verificados nessa redacdo sao apenas dois: a grafia inadequada de “afim”,
em vez de “a fim”, e a falta de acentuacao em “critica”.

A estrutura sintatica desse texto deve ser avaliada como “excelente”, pois apresenta
uma unica falha de estrutura sintatica, ocasionada pela duplicacdo da palavra “pela”,
e periodos construidos com a complexidade esperada em uma estrutura sinta-
tica excelente, com orac¢des intercaladas, subordinacdes e inversdes, as quais evi-
denciam o bom dominio da escrita no que diz respeito a organiza¢ao dos periodos.

Assim, por cumprir integralmente o descritor do nivel 5 (estrutura sintatica exce-
lente (no maximo, uma falha) e, no maximo, dois desvios), esse texto devera
ser avaliado nesse nivel.
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5. CONCLUSAO

Apresentamos, neste capitulo, como é composta a Competéncia | e seus niveis,
com o intuito de facilitar a compreensdo e a aplicacao dos métodos de avaliagdo
da modalidade escrita formal da Lingua Portuguesa.

Ndo podemos nos esquecer de que essa Competéncia € de suma importancia,
pois ela avalia aquilo que esta mais evidente na superficie textual. As ideias apre-
sentadas em torno de um tema, a maneira como essas ideias foram construidas,
COMO O participante as relacionou linguisticamente e como ele propde resolver o
problema abordado sdo objeto de avaliagdo das outras competéncias.

Entretanto, tudo isso se constroi por meio do Iéxico — das escolhas lexicais pau-
tadas pelo registro e das regras de combinacdo desse repertoério lexical, que
devem observar aquilo que foi ensinado ao longo de anos de escolariza¢do e
consolidado no término do Ensino Médio. Os exemplos apresentados aqui ndo
esgotam as possibilidades de tipos de textos com 0s quais podemaos nos depa-
rar. De toda forma, os exemplos e apontamentos que 0s acompanham servem
de norte para o olhar que devemos ter sobre o texto no momento da avaliagdo
da Competéncia |.

E importante que ndo nos deixemos impressionar por uma caligrafia mais bonita,
atribuindo-lhe uma nota alta, e que nos esmeremos para corrigir um texto que
apresente uma caligrafia de dificil leitura, mas que quase ndo contenha desvios.

Qualguer duvida que persista, procure sana-la com seu tutor.

Otimos estudos!
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